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Teil 1 - Einleitung

Teil 1: Sozialmonitoring

Einleitung

Im Folgenden werden die Ergebnisse des Sozial(raum)monitorings detailliert dargestellt. Diese ermog-
lichen einen sozialrdumlichen Uberblick iber die sozialen Lagen in der Bevdlkerung der Kreisstadt Saar-
louis fur das Jahr 2020 (Stand 31.12.2020) und eine Beschreibung der Entwicklung im Zeitvergleich
(2019-2020). Am Ende jedes Kapitels werden die Daten in einem Anhang auch fiir das Jahr 2021 eigens
ausgewiesen. Sofern die Datenlage es ermdglichte wurden in der Kurzfassung des Sozialberichts auch
Vergleiche mit friiheren Jahren (insbesondere zwischen 2016 und 2021) angestellt. Zu beachten ist,
dass sich in der Zwischenzeit die Struktur der Sozialrdume verandert hat, aber auch die Datenverfiig-
barkeit aus frilheren Jahren und aus dem Jahr 2021 ist eingeschrankt.

Die Sozialberichterstattung gibt mithilfe des Monitorings eine bildliche und vergleichende Ubersicht
aller Sozialraume. Mit diesem Vorgehen werden unterschiedliche Lebenslagen der in den Sozialrdu-
men wohnenden Menschen erfasst, um daraus (sozialpolitische) Handlungsbedarfe ableiten zu kon-
nen. Die Darstellung kleinrdaumiger Daten ist insbesondere fiir die zukiinftige Planung bedeutend, da
sich damit Handlungsbedarfe und Potentiale aufdecken lassen und dadurch eine gezielte und effiziente
Gestaltung sozialpolitischer MaRRnahmen ermdoglicht werden kann. Diese Datengrundlage bildet somit
eine solide Basis fiir eine integrierte Sozialplanung.

Fiir das Monitoring werden im Bericht folgende Themen in folgender Reihenfolge bericksichtigt:

e Demographie

e Arbeitsmarktintegration

e Existenzsicherung

e Partizipation

e Kinderkrippen und Kindertagesstatten (Bildung und Erziehung)
e Kinder- und Jugendhilfe (Bildung und Erziehung)

e Wohnen

e Inklusion und

e Sozialer Zusammenhalt

Sozialrdaume des Programms ,Sozialer Zusammenhalt“

Im Rahmen des Sozialberichtes wird die Situation in den 23 Sozialrdumen der Kreisstadt Saarlouis ana-
lysiert und bildlich dargestellt. Die Sozialrdume haben eine Nummerierung erhalten (1 bis 23). Explizite
Aufgabe fir die Sozialberichterstattung ist es, die Entwicklung der Sozialen-Zusammenhalt-Gebiete in
besonderer Weise zu dokumentieren und im Rahmen des Monitorings deren sozialraumliche Entwick-
lung abzubilden. Die nordlich gelegenen Sozialrdume des ,,Sozialen Zusammenhalts” sind in Roden der
Ortskern, Bahnhof, Roderberg und Oberhdllen sowie in Fraulautern der Ortskern. Die Sozialraume des
»Sozialen Zusammenhalts“ haben in den dargestellten Tabellen und Karten die Nummern 5 bis 8 (Ro-
den) und 13 (Fraulautern). Eine Zusammenfassung der Ergebnisse des Monitorings zu den Sozialrdu-
men des , Sozialen Zusammenhalts” ist im Kapitel 9 nachzulesen.
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Stichtag und Darstellung der Daten

Die vorliegenden Daten beziehen sich, sofern nicht anders benannt, auf den Stichtag 31.12.2020. Zum
Vergleich werden auch Daten vom Stichtag 31.12.2019 herangezogen. Der Bericht gibt bei jedem Indi-
kator zunichst einen Uberblick der Werte auf gesamtstadtischer Ebene, anschlieBend auf Stadtteil-
ebene und abschlieRend auf Sozialraumebene. Danach geht das Monitoring bei den Kernindikatoren?
darauf ein, wie sich der Wert des Kernindikators im Jahr 2020, d. h. im Zeitraum vom 31. Dezember
2019 bis 31. Dezember 2020, entwickelt hat.

Hinweis zur Interpretation der Karten des Monitorings

In der Regel weist die kartographische Darstellung der statistischen Daten vier Abstufungen auf. Die
helleren Abstufungen bzw. Blautdéne bedeuten, dass der Wert unter dem stadtischen Durchschnitt
liegt, wohingegen die dunkleren Schattierungen tGberdurchschnittliche Werte symbolisieren. Im Hin-
tergrund der Karten sind weiterhin die sozialen Einrichtungen und Angebote mit gelben Symbolen dar-
gestellt. In den ausfiihrlichen Tabellen am Ende des Kapitels finden sich die genauen Daten der Sozial-
raume.

1 Demographie

Dieses Kapitel gibt einen Uberblick tiber die Bevélkerungs- und Altersstruktur in Saarlouis und geht
darauf ein, wie sich diese im Jahr 2020 entwickelt haben. Der Bericht geht hierbei sozialraumlich auf
folgende Aspekte ein:

e Bevolkerungsverteilung (Kap. 1.1),

e Bevolkerungsveranderung im Berichtsjahr (Kap. 1.2),

e Altersstruktur (Personen unter 18 Jahren und Gber 64 Jahren) (Kap. 1.3),
e Bevolkerung mit Migrationshintergrund (Kap. 1.4) und

e Haushalte (Kap. 1.5)

e Religionszugehorigkeit (Kap. 1.6).

Bei der Bevolkerungs- und Altersstruktur sind in Saarlouis deutliche sozialrdumliche Unterschiede er-
sichtlich, die in der Tabelle 1 zusammengefasst sind. Sozialrdume mit einem hohen Anteil von Personen
ohne deutsche Staatsangehorigkeit Gber 16 Prozent sind in nachfolgender Tabelle kursiv dargestellt.
Zu nennen sind hier in Roden die Sozialraume Ortskern, Bahnhof, Roderberg, Oberhéllen sowie in
Fraulautern und Lisdorf die Ortskerne.

Einzelne Sozialrdaume sind hinsichtlich der Bevolkerungsstruktur im Vergleich zum Vorjahr deutlich jiin-
ger (€ ) oder dlter (=) geworden. Nicht bedeutsame Verdnderungen sind in den einzelnen Abschnitten
des Kapitels mit einem Strich (—) symbolisiert.

Von den Sozialrdumen mit jlingerer Altersstruktur sind vor allem Roden Nord und beide Sozialrdume
von Lisdorf dlter geworden. In Roden Réderberg ist die Bevolkerungsstruktur hingegen jlinger gewor-
den. In den Sozialraumen mit einer durchschnittlichen Altersstruktur ist die Altersstruktur in Stein-

! Kernindikatoren sind die wichtigsten Indikatoren des Monitorings. Eine Ubersicht aller Kernindikatoren findet
sich im Sozialbericht im Methodenbericht (2021).
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rausch Mitte jinger und in Picard alter geworden. Bei Sozialrdumen mit einer alten Bevolkerungsstruk-
tur ist diese nur noch alter geworden und zwar in der Innenstadt 1, Rodener Siedlung und Fraulautern

Hulzweilerstrale.

Die Eingruppierung in der Tabelle im Hinblick auf die Altersstruktur hat sich im Vergleich mit dem letz-
ten Sozialbericht 2019 nur in der Rodener Siedlung verandert und ist hier gestiegen.
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Tabelle 1: Bevolkerungs- und Altersstruktur und sozialraumliche Entwicklung (Stand: 31.12.2020)

Jiingere Altersstruktur  |Durchschnittliche Altersstruktur Altere Altersstruktur
Unter 18-J. Hoher Kinderanteil: Durchschn. Kinderanteil: Niedriger Kinderanteil:
?14,4% 14,3-18,6 % 11,2-16,6 % 9,5-13,8%
Uber 64-J3hrige | Niedriger Seniorenanteil: Durchschn. Seniorenanteil: Hoher Seniorenanteil:
@ 24,9 % 18,9-23,2% 21,3-29,0% 26,2-34,4%
Innenstadt Innenstadt 2 Innenstadt 1 -
Vogelsang Gartenreihen
Roden Ortskern Rodener Siedlung -
Bahnhof
Réderberg <
Oberhdéllen
Roden Nord >
Steinrausch Steinrausch Mitte < Steinrausch
Fraulautern Ortskern Siedlung Nord Hilzweilerstralle >
Siedlung Sud
Beaumarais Ortskern Siedlung
Ost
Picard Picard -
Lisdorf Ortskern =
Siedlungen =

Neuforweiler

Neuforweiler

Entwicklung der Bevolkerungsstruktur mit den Indikatoren Seniorenanteil, Anteile der Kinder und Jugendli-
chen und Auslinderanteil im Uberblick; 31.12.2019 bis 31.12.2020 (Verdnderungen in Prozentpunkten)

Kreisstadt » Anstieg des Seniorenanteils in der Kreisstadt (+ 0,5) bei einem nahezu gleichbleibenden
Saarlouis > Anteil von Kindern und Jugendlichen (- 0,1)
» Anstieg des Auslanderanteils (+ 0,4)
Innenstadt » Deutlicher Anstieg des Seniorenanteils in Innenstadt 1 (+ 1,3)
Roden » Deutlichster Riickgang des Seniorenanteils in Roderberg (- 0,7)
» Starkster Anstieg des Seniorenanteils in Roden Nord (+ 1,7) bei Riickgang der Kinder und
Jugendlichen (- 0,9)
» Starkster Anstieg des Ausldanderanteils in Roden Ortskern (+ 1,7)
Steinrausch | > Deutlichster Anstieg des Anteils von Kindern und Jugendlichen in Mitte (+ 0,9)
» Deutlicher Anstieg des Auslanderanteils in Mitte (+ 1,6)
Fraulautern | > Deutlicher Anstieg des Seniorenanteils in Hillzweilerstrae (+ 1,6)
Beaumarais | » Eher durchschnittliche Veranderung der Altersstruktur in den Sozialrdumen
» Starkster Rickgang des Auslanderanteils in Beaumarais Ost (- 2,1) und deutlicher Anstieg
in Beaumarais Siedlung (+ 1,7)
Picard » Rickgang des Anteils der unter 18-Jdhrigen (- 0,8) bei gleichzeitigem Anstieg des Senioren-
anteils (+ 0,6)
Lisdorf » Deutlicher Anstieg des Seniorenanteils (+ 1) zugunsten des Anteils der Kinder und Jugendli-
chen im Ortskern (- 0,5/ - 0,7)) in beiden Sozialrdumen
Neuforweiler| » Eher durchschnittliche Veranderung der Altersstruktur

Kennzeichnung der Entwicklungen

<& Verjlingung

- Alterung

Quelle: Blrgerbiro Saarlouis, Berechnungen und Darstellung ForBES.
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1.1 Bevolkerung

1.1.1 Bevolkerungszahl

Die Bevolkerungszahl ist eine Basiskennziffer und bildet die BezugsgrolRRe fiir weitere Aussagen Uber
die Entwicklung in Saarlouis. In Saarlouis wohnen insgesamt 36.291 Menschen. In den Sozialrdumen
der Kreisstadt leben zwischen 1.055 Menschen (Lisdorf Siedlungen) und 3.150 Menschen (Fraulautern
Ortskern). Die Mehrheit der Sozialrdume liegt bei der Bevolkerungszahl zwischen 1.100 und 1.600. In
finf Sozialrdumen wohnen zwischen 1.600 und 2.100 Personen. Die Ortskerne von Lisdorf und Roden
haben eine Bevolkerungszahl zwischen 2.200 und 2.600. Der Ortskern von Fraulautern ist mit 3.150
Personen der gréte Sozialraum. Picard und Neuforweiler werden aufgrund ihrer Bevélkerungszahl als
Stadteile aber auch als Sozialrdume gezahilt.

1.1.2 Anteil der Frauen an der Bevolkerung

Der Anteil der Frauen an der Bevolkerung betragt in Saarlouis unverandert 51 Prozent und reicht in
den Stadtteilen von 50 Prozent (Roden) bis hin zu 53 Prozent (Innenstadt).

In gleicher Weise liegt der Frauenanteil in den meisten Sozialrdumen zwischen 49 und 53 Prozent. In
Vogelsang wohnen allerdings mit 55 Prozent mit Abstand die meisten Frauen. Der niedrigste Frauen-
anteil findet sich mit 49 Prozent in Fraulautern Ortskern.
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Abbildung 1: Bevolkerungszahl in den Sozialrdumen (Stand: 31.12.2020)

Saarlouis

1 Innenstadt 1
R oden Steinrawusch 2 Innenstadt 2
3 Gartenreihen
4 Vogelsang

Roden

5 Ortskern

6 Bahnhof

7 Réderberg

8 Oberhdllen

9 Roden Nord

10 Rodener Siedlung

Beaumarais

Steinrausch
11 Mitte
12 Steinrausch

Fraulautern

13 Ortskern

14 Hilzweilerstralie
15 Siedlung Sud

16 Siedlung Nord

Picard

Beaumarais
17 Ortskern
18 Siedlung
19 Ost

Picard
20 Picard

Lisdorf
21 Ortskern
Neuforweiler 22 Siedlungen

Neuforweiler

Anzahl der Einwohner 23 Neuforweiler

[ ] 1055-1600
[ ] 1601-2125
I 2126- 2650
Bl 26513150

Datenbasis: osm.org, Blrgerbiiro Saarlouis. ForBES
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1.2 Bevolkerungsentwicklung

In diesem Abschnitt wird dargestellt, wie die Bevélkerungsentwicklung durch Geburten- und Sterbe-
falle (natlirliche Bevélkerungsentwicklung) sowie durch Zu- und Wegzug (Wanderungsbewegungen)
beeinflusst wird. Ausgepragte Wanderungsbewegungen kdnnen ein Hinweis auf wiederkehrende In-
tegrationsanforderungen sein.

1.2.1 Bevolkerung im Jahr 2020

Im Jahr 2020 ist die Bevélkerungszahl um rund 100 Einwohner bzw. um 0,2 Prozent gesunken. Zu er-
klaren ist die Entwicklung vor allem durch eine negative natiirliche Bevolkerungsentwicklung.

Der Saldo der natiirlichen Bevélkerungsentwicklung, d. h. die Differenz zwischen der Zahl der Lebend-
geburten und der Zahl der Sterbefille, ist negativ (- 160 Personen). Das heif3t, die Anzahl der Sterbefalle
(430) ist groRer als die Anzahl der Geburten (270).

Der Wanderungssaldo, d. h. die Differenz der Zu- und Wegzlige, ist in Saarlouis hingegen positiv (+ 70
Personen). D. h. es sind in Saarlouis im Jahr 2020 mehr Menschen zu- als weggezogen. Der positive
Wanderungssaldo gleicht die natiirliche Bevolkerungsentwicklung im Jahr 2020 jedoch nicht aus.

Die Bevolkerungszahl ist hierdurch geringfligig gesunken. Vor allem im Stadtteil Fraulautern (- 66 Per-
sonen) ist die Bevolkerungszahl zurlickgegangen. In Steinrausch ist diese hingegen am starksten ge-
stiegen (+ 41 Personen).

Auch auf Sozialraumebene ist die Einwohnerzahl am deutlichsten in Beaumarais Ost (- 52), Fraulautern
Siedlung Nord (-47) und Roden Orterkern (- 41) zurlickgegangen. Am deutlichsten gestiegen ist diese
in Roden Ortskern (+ 41), Lisdorf Ortskern (+ 29) und Steinrausch Siedlung (+ 23).

1.2.2 Geburten und Sterbefdlle im Jahr 2020

Die Anzahl der Geburten in Saarlouis pro 100 Personen ist von 0,8 (2019) auf 0,7 (2020) leicht gesun-
ken. Auf Stadtteilebene ist der Wert nach wie vor in Neuforweiler (1) am hochsten. Deutlich am nied-
rigsten ist der Wert in Picard (0,3). Alle anderen Stadtteile liegen um den stadtischen Durchschnitt.

Auf Sozialraumebene sind die Geburten pro 100 Personen in Innenstadt 2 (1,2), Saarlouis Gartenreihen
(1,1), Roderberg (1,1), Steinrausch Mitte und Neuforweiler (jeweils 1) am hochsten.

Sehr niedrig ist der Wert in den Sozialrdumen Picard, Beaumarais Ost (jeweils 0,3), Roden Bahnhof und
Nord (jeweils 0,4) und Fraulautern Siedlung Nord (0,5).

Die Anzahl der Sterbefdlle in Saarlouis betragt pro 100 Personen im Durchschnitt 1,2. Auf Stadtteil-
ebene ist der Wert am hochsten in der Innenstadt und Beaumarais (jeweils 1,5). Am niedrigsten ist der
Wert in Neuforweiler (0,7), obwohl Neuforweiler durch eine alte Bevolkerungsstruktur gekennzeichnet
ist. In den anderen Stadtteilen ist der Wert durchschnittlich.

Mit Abstand am hdchsten ist die Quote der Sterbefalle in den Sozialrdumen Innenstadt 1 (2,8), Roden
Bahnhof (2,2) und Lisdorf Siedlungen (1,9). Am niedrigsten ist der Wert in Saarlouis Innenstadt 2, Lis-
dorf Ortskern (jeweils 0,6), Fraulautern Hilzweilerstralle und Neuforweiler (jeweils 0,7).
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1.2.3 Zu- und Wegziige im Jahr 2020

In Saarlouis sind je 100 Personen im Durchschnitt 9 Personen hinzugezogen und 8,8 weggezogen. Auf
Stadtteilebene finden sich sowohl die meisten Wegziige (11 pro 100 Personen) als auch die meisten
Zuziige (12 pro Personen) in der Innenstadt. Hier besteht innerhalb der Kreisstadt die hochste Dyna-
mik. Eine leicht Gberdurchschnittliche Dynamik findet sich auf Stadtteilebene in Roden und Lisdorf. In
den weiteren Stadtteilen ist die Dynamik leicht unterdurchschnittlich.

Auf Sozialraumebene besteht, wie im Jahr 2019, vor allem in der Innenstadt 2 die hochste Mobilitats-
dynamik mit 18 Zuzligen bzw. 19 Wegzligen pro 100 Personen. Auch sehr hoch sind in Innenstadt 1 die
Zuzige mit 14 pro 100 Personen und die Wegzlige mit 12 pro 100 Personen. Die niedrigste Dynamik
ist im Jahr 2020 insgesamt in den Sozialraumen Steinrausch, Beaumarais Siedlung, Beaumarais Orts-
kern und Fraulautern Siedlung Nord festzustellen.

Erklarungen fir eine hohe Dynamik finden sich z. B. durch Verdanderungen der individuellen Lebens-
weisen bzw. -formen (z.B. berufliche Verdnderungen, Familiengriindung, etc.). Eine Erklarung fur die
hohe Fluktuation in der Innenstadt 2 ist hier u. a. die GroRe der Haushalte. Dieser Sozialraum weist mit
einem Anteil von 77 Prozent den hochsten Anteil von Single-Haushalten auf. Moéglicherweise begriin-
det sich diese Dynamik auch in der insgesamt starkeren Mobilitdtsbereitschaft von alleinlebenden (jin-
geren) Personen. Sofern die dort lebende Bevdlkerung, z. B. durch Familienzuwachs, eine grofere
Wohnung benétigen, kann ein Wohnungswechsel notwendig sein.

Eine geringe Umzugsdynamik kann auch durch die altersspezifische Mobilitatsbereitschaft und -fahig-
keit erklart werden. So sind dltere Menschen im Vergleich zu anderen Altersgruppen eher sesshaft und
ziehen relativ seltener um. Laut statistischem Bundesamt entfielen von knapp vier Millionen Umzligen
in Deutschland lediglich 242.000 Umzige auf iber 64-Jahrige (vgl. Statistisches Bundesamt 2016: 13).
So fallen die Sozialrdume Steinrausch, Neuforweiler und Beaumarais Siedlung mit einem Gberdurch-
schnittlichen Seniorenanteil auch durch eine geringe Fluktuation auf.

1.3 Altersstruktur

Die Altersstruktur bzw. die Verteilung der Anteile einzelner Altersgruppen an der gesamten Bevolke-
rung gibt Hinweise auf die Notwendigkeit bestimmter Infrastrukturangebote, z.B. Schulen fiir Kinder
und Jugendliche bzw. Angebote fiir dltere Menschen und ermdoglicht die Auswirkungen der demogra-
phischen Entwicklung erfassen zu kénnen.

1.3.1 Durchschnittliche Altersstruktur (,,Aging-Index”)

Die demographische Alterung ist im Saarland und in der Kreisstadt Saarlouis vorangeschritten. In der
Kreisstadt wohnen deutlich mehr Altere Giber 64 Jahre (25 %) als Kinder und Jugendliche (14 %). Dieses
Verhiltnis verdeutlicht der Aging-Index. Dieser ist eine nitzliche Kennziffer fiir die demographische
Entwicklung. Er stellt das Verhaltnis der unter 18- zu den liber 64-Jdhrigen dar und verweist immer auf
einen héheren Bedarf fiir Angebote und Leistungen fir die jeweilig zahlenmaRig gréRere Altersgruppe.
Das heildt, ein Index lber 100 bedeutet, dass im Sozialraum mehr Kinder und Jugendliche als liber 64-
Jahrige wohnen. Ein Index unter 100 deutet hingegen an, dass mehr Uiber 64-Jdhrige als Kinder und
Jugendliche im Sozialraum wohnen. Ist der Aging-Index in Sozialraumen jedoch nahe 100, weist das
auf einen Ausgleich zwischen den Altersgruppen hin und es sind sowohl (soziale) Angebote fiir Kinder,
Jugendliche als auch fiir dltere Menschen notwendig.

12
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Der Aging-Index fiir Saarlouis liegt bei 57,9. D. h. in Saarlouis wohnen deutlich mehr tGber 64-Jahrige
als Kinder und Jugendliche. Auf Stadtteilebene sind vor allem Roden und Lisdorf mit einem Aging-Index
von 77 bzw. 70 die Stadtteile mit der jlingsten Bevolkerung. Das heifdt, dass in diesen Stadtteilen eine
anndhernd ausgewogene Altersstruktur gegeben ist. Fraulautern ist mit einem Aging-Index von 64
ebenfalls noch verhaltnismalig jung. Die Stadtteile mit einer sehr alten Bevolkerungsstruktur sind die
Innenstadt und Steinrausch (Aging-Index unter 47). Hier wohnen jeweils mehr als doppelt so viele Al-
tere wie Kinder und Jugendliche. Beaumarais, Neuforweiler und Picard liegen mit Werten zwischen 51
bis 53 leicht tGber dem stadtischen Durchschnitt von knapp 58 und haben daher eine eher verhaltnis-
maRig altere Bevolkerungsstruktur. Insgesamt sind deutliche sozialrdumliche Unterschiede bei der Al-
tersstruktur ersichtlich.

Je dunkler ein Sozialraum in der Karte eingefarbt ist, desto hdher ist der Aging-Index, was einer fiir
Saarlouis jlingeren Bevolkerungsstruktur entspricht (vgl. Abbildung 2). Die hellen Blauténe liegen unter
dem stadtischen Durchschnitt und symbolisieren eine dltere Altersstruktur, wahrend die dunklen Blau-
tone eine fiir Saarlouis jlingere Bevolkerungsstruktur symbolisieren.

Wie in der Abbildung des Aging-Index zu erkennen ist, wohnen vor allem in dunkelblau dargestellten
Sozialraumen von Roden aber auch Lisdorf viele Kinder und Jugendliche und verhaltnismalRig nicht so
viele iber 64-J3hrige. Deutlich mehr als doppelt so viele Altere tiber 64 Jahren (iiber 28 %) wie Kinder
und Jugendliche (unter 14 %) wohnen hingegen in den hell dargestellten Sozialrdumen Innenstadt 1,
Steinrausch, Fraulautern HilzweilerstralSe und Beaumarais Siedlung.

Die Spannweite des Index reicht auf Sozialraumebene von 28 in der Innenstadt 1 bis hin zu 90 in Roden
Ortskern. D. h. zunéachst, dass in allen Sozialraumen mehr tGber 64-Jahrige als Kinder und Jugendliche
wohnen (Index unter 100). Vergleicht man die Sozialrdume innerhalb eines Stadtteils, ist festzustellen,
dass die Sozialrdume der Innenstadt mit Ausnahme von Vogelsang alle einen unterdurchschnittlichen
Anteil von Kindern und Jugendlichen als gemeinsames Kennzeichen aufweisen, beim Seniorenanteil
jedoch weit auseinanderliegen. Innerhalb der Stadtteile weisen die Ortskerne zumeist eine jlingere
Altersstruktur auf.

->Entwicklung des Aging-Index im Zeitvergleich

Der Aging-Index ist von 59,5 (2019) auf 57,9 (2020) gesunken. Dies deutet darauf hin, dass die Bevol-
kerung in Saarlouis geringfligig dlter geworden ist. Zu erklaren ist dies durch den geringfligigen Anstieg
des Seniorenanteils seit Dezember 2019 (+ 0,5 Prozentpunkte) bei einem Kinderanteil auf gleichem
Niveau. Die Entwicklungen werden in folgenden Abschnitten zu den Kindern und Jugendlichen sowie
zu den alteren Menschen Uber 64 Jahre genauer beschrieben.
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Abbildung 2: Aging-Index in den Sozialrdumen (Stand: 31.12.2020)

Saarlouis

1 Innenstadt 1
Roden Steinrausch 2 Innenstadt 2
3 Gartenreihen
4 Vogelsang

Roden

5 Ortskern

6 Bahnhof

7 Réderberg

8 Oberhdllen

9 Roden Nord

10 Rodener Siedlung

Steinrausch
11 Mitte
12 Steinrausch

S
Fraulautern
13 Ortskern
14 Hilzweilerstralle
15 Siedlung Std
16 Siedlung Nord
Beaumarais
17 Ortskern
18 Siedlung
19 Ost
Picard
20 Picard
Lisdorf
21 Ortskern
Neuforweiler 22 Siedlungen
) Neuforweiler
Aging-Index 23 Neuforweiler
[ ]276-428
[ ]429-579
Bl ss-738
Bl 739-897
@ Saarlouis: 57,9 _—
Datenbasis: osm.org, Blrgerbiiro Saarlouis. ForBES

* Hohere Werte deuten eine jlingere Bevolkerungsstruktur an.

1.3.2 Kinder und Jugendliche unter 18 Jahre

Der folgende Abschnitt geht auf die demographische Entwicklung bei Kindern und Jugendlichen unter
18 Jahren in der Kreisstadt Saarlouis ein.

14 Prozent der Bevolkerung sind in der Kreisstadt Kinder und Jugendliche unter 18 Jahren. Auf Stadt-
teilebene schwankt der Wert zwischen 12 Prozent in der Innenstadt und 16 Prozent in Roden.

Vor allem in Sozialrdumen im Norden von Saarlouis (Roden, Steinrausch, Fraulautern) und in Lisdorf
wohnen prozentual mehr Kinder und Jugendliche (vgl. Abbildung 3). In Roden weisen vier von sechs
Sozialrdumen einen sehr hohen Anteil von lber 16 Prozent auf. In der Innenstadt wohnen im Zentrum
in Innenstadt 1 und 2 die wenigstens Kinder und Jugendlichen in Saarlouis (10 und 11 %).
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Abbildung 3: Anteil der Kinder und Jugendlichen (Stand: 31.12.2020)
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Der Anteil der Kinder und Jugendlichen ist in Saarlouis von 2002 (17 %) bis 2011 (14 %) stetig zuriick-
gegangen. Erst bedingt auch durch den Zuzug von Menschen mit Fluchthintergrund ist dieser seit 2014

geringfligig gestiegen und betragt in der Kreisstadt nun 14,4 Prozent. Im Vergleich zum letzten Jahr ist

dieser um 0,1 Prozentpunkte gesunken und damit nahezu unverandert.

Ein Zuwachs ist im Jahr 2020 auf Stadtteilebene nur in Steinrausch (+ 0,7 Prozentpunkte) und Neufor-

weiler (+ 0,4 Prozentpunkte) zu verzeichnen. In den anderen Stadtteilen ist der Anteil gesunken. In

Picard (- 0,8 Prozentpunkte) ist der Wert, wie im Vorjahr, am deutlichsten gesunken.

Ein Anstieg ist in den Sozialrdumen von Steinrausch mit jeweils rund einen Prozentpunkt festzustellen.

In anderen Sozialrdumen ist der Anstieg nicht groRer als 0,4 Prozentpunkte. Am deutlichsten gesunken
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ist der Wert in Roden Siedlung (- 1 Prozentpunkt), Roden Nord (- 0,9 Prozentpunkte) und Picard (- 0,8
Prozentpunkte).

1.3.3 Altere Menschen iiber 64 Jahre

Der folgende Abschnitt geht auf die Verteilung der dlteren Menschen liber 64 Jahre in der Kreisstadt
Saarlouis ein. Dieser Indikator gibt Hinweise auf die Notwendigkeit von altersspezifischen MaRnahmen
und Infrastruktur in den Bereichen Barrierefreiheit, Gesundheit/ Pflege und soziale altersspezifische
Dienste.

Fast jede vierte Person in Saarlouis ist dlter als 64 Jahre. Damit liegt der Seniorenanteil mit knapp 25
Prozent in Saarlouis rund zwei Prozentpunkte Giber dem gesamtdeutschen Durchschnitt. Auf Stadtteil-
ebene ist der Wert am hochsten in Steinrausch (32 %), Innenstadt (28 %), Beaumarais und Neuforwei-
ler (jeweils 26 %) und am geringsten in Lisdorf und Roden (jeweils 21 %).

Auf Sozialraumebene variiert der Seniorenanteil deutlicher und reicht von 19 Prozent in Roden Orts-
kern bis hin zu 34 Prozent im Sozialraum Steinrausch und Innenstadt 1. Uber 32 Prozent der Bevélke-
rung sind auch in Beaumarais Siedlung alter als 64 Jahre. Die wenigsten Menschen (iber 64 Jahre woh-
nen hingegen in den Sozialrdumen Roden Ortskern, Roden Nord (jeweils 19 %) und Roden Réderberg
(20 %).

->Entwicklung des Seniorenanteils im Zeitvergleich

Die demographische Alterung hat sich insgesamt fortgesetzt. Der Seniorenanteil ist im Jahr 2020 um
0,5 Prozentpunkte gestiegen, wahrend der Anteil der Anteil der Kinder und Jugendlichen anndahernd
gleichbleibend ist (- 0,1 Prozentpunkte). Auch in den Jahren davor war eine dhnliche Entwicklung zu
beobachten.

Der Trend einer demographischen Alterung setzt sich in den Stadtteilen Lisdorf (+ 0,9 Prozentpunkte)
und Innenstadt (+ 0,8 Prozentpunkte) am deutlichsten fort. Gering ist der Anstieg in Beaumarais und
Neuforweiler (jeweils + 0,1 Prozentpunkte). In den weiteren Stadtteilen ist der Anstieg durchschnitt-
lich.

Zwischen einem und zwei Prozentpunkte gestiegen ist der Wert in den Sozialrdumen Fraulautern Hul-
zweilerstralle, Roden Nord, Innenstadt 1 und 2. Gesunken ist der Wert lediglich in Roderberg (- 0,7
Prozentpunkte), Steinrausch Mitte (- 0,4 Prozentpunkte) und in Beaumarais Ost (- 0,1 Prozentpunkte).

16



Teil 1 - 1 Demographie
Abbildung 4: Anteil der Personen ab 65 Jahre (Stand: 31.12.2020)
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1.4 Bevolkerung mit Migrationshintergrund

1.4.1 Verteilung der auslandischen Bevolkerung

An dieser Stelle wird vorrangig auf das Merkmal (Personen mit auslandischer Staatsangehorigkeit) zu-
rickgegriffen, da die Erfassung des Migrationshintergrundes in Statistiken (z. B. bei den Daten der Bun-
desagentur zur Arbeitslosigkeit) auf Sozialraumebene noch nicht durchgadngig implementiert ist und
sich somit die Arbeitslosenquote von Menschen ohne deutsche Staatsangehdrigkeit ohne den Riick-
griff auf den Auslanderanteil nicht berechnen lasst. Allerdings wird mit diesem Vorgehen nur ein Teil
der Bevolkerung mit Migrationshintergrund erfasst.

Im Durchschnitt besitzen in Saarlouis 14,8 Prozent der Bevolkerung keine deutsche Staatsangehorig-
keit. Der Wert liegt somit nach wie vor einen Prozentpunkt Gber dem bundesdeutschen Durchschnitt
von 13,7 Prozent (vgl. Statistisches Bundesamt 2021a). Im Vergleich dazu betrug 2019 der Anteil der
Menschen mit Migrationshintergrund nach Angaben des Blrgerbiiros in Saarlouis 30 Prozent und ist
damit doppelt so hoch wie der Anteil der Menschen ohne deutsche Staatsangehorigkeit.

Am hochsten ist der Ausldnderanteil auf Stadtteilebene in Roden (21 %), Fraulautern (17 %), Innen-
stadt und Lisdorf (jeweils 15 %). Niedrige Prozentzahlen sind in Picard, Neuforweiler (jeweils 7 %),
Steinrausch (9 %) und Beaumarais (12 %) festzustellen. Prozentual und absolut wohnen die meisten
auslandischen Personen in Sozialrdumen der drei einwohnerstarksten Stadtteile von Saarlouis (Roden,
Fraulautern, Innenstadt).

Die Spannweite reicht auf Sozialraumebene von 6 Prozent im Sozialraum Steinrausch bis hin zu 31
Prozent in Roden Bahnhof. Einen erhéhten Auslanderanteil von tGber 16 Prozent haben acht von 23
Sozialrdumen. Die Halfte davon liegt in Roden im Gebiet ,Sozialer Zusammenhalt”.

Mit Abstand am hochsten ist der Auslanderanteil nach wie vor in den Sozialrdumen Roden Bahnhof
(31 %), Innenstadt 2 (29 %), Fraulautern Ortskern (25 %), Roden Ortskern (24 %) und Roden Roderberg
(21 %). Am niedrigsten ist der Wert vor allem im Sozialraum Steinrausch, Beaumarais Siedlung, Picard
und Neuforweiler mit Anteilen unter 7 Prozent.

Innerhalb der einzelnen Stadtteile wohnen mit Ausnahme von Beaumarais Menschen mit nichtdeut-
scher Staatsangehorigkeit (iberdurchschnittlich oft in den Ortskernen.

N Entwicklung des Ausléinderanteils im Zeitvergleich

Im Folgenden wird die Entwicklung des Anteils von Menschen mit auslandischer Staatsangehorigkeit
im Jahr 2020 beschrieben. Der Anteil der Personen ohne deutsche Staatsangehdrigkeit ist von 14,4
Prozent (2019) auf 14,8 Prozent (2020) gestiegen. Auch in den Jahren davor war eine dhnliche Entwick-
lung zu beobachten.

Vor allem im Stadtteil Steinrausch (+ 1 Prozentpunkt) ist dieser Anstieg Gberdurchschnittlich und in
den Stadtteilen Roden und Fraulautern durchschnittlich. In allen weiteren Stadtteilen hat sich der Wert
kaum verandert.

Gestiegen ist der Wert auf Sozialraumebene vor allem in den Ortskernen von Roden, Steinrausch (je-
weils + 2 Prozentpunkte) und Fraulautern (+ 1 Prozentpunkten) sowie und in den Siedlungen von
Beaumarais (+ 2 Prozentpunkte) und Lisdorf (+ 1 Prozentpunkt). Mehr als 1 Prozentpunkt gesunken ist
der Wert nur in den Sozialrdumen Beaumarais Ost (- 2 Prozentpunkte), Réderberg und Innenstadt 2
(jeweils - 1 Prozentpunkt).
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Abbildung 5: Anteil der Personen ohne deutsche Staatsangehorigkeit (Stand: 31.12.2020)
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1.4.2 Altersstruktur der auslandischen Bevélkerung

Die auslandische Bevodlkerung ist in Saarlouis im Durchschnitt jliinger als die deutsche Bevolkerung.
Dies ist vor allem auf einen niedrigen Seniorenanteil bei der auslandischen Bevolkerung zuriickzufih-
ren (11 % vs. 25 % bei der Gesamtbevolkerung). Damit wohnen im Durchschnitt in Saarlouis prozentual
mehr auslandische Kinder und Jugendliche (16,8 %) als auslandische Menschen lGber 64 Jahre (11,2 %).

Der Stadtteil Steinrausch fallt dadurch auf, dass in Steinrausch Mitte die wenigsten Menschen ohne
deutsche Staatsangehorigkeit Gber 64 Jahre wohnen (5 %), im Sozialraum Steinrausch hingegen die
meisten (21 %).

Im Stadtteil Neuforweiler wohnen hingegen kaum Jugendliche und Kinder (10 %), hingegen relativ sehr
viele auslandische Menschen lber 64 Jahre (16 %).

Auch in den Sozialrdumen Picard, Steinrausch und Réderberg ist der Anteil der auslandischen Kinder
und Jugendlichen sehr gering (unter 13 %). In mehreren Sozialrdumen wohnen hingegen sehr viele
auslandische Kinder und Jugendliche, z. B. in Vogelsang (24 %), Roden Bahnhof (24 %) und Lisdorf Sied-
lungen (22 %).

Absolut wohnen die meisten Kinder und Jugendlichen ohne deutsche Staatsangehorigkeit in den Orts-
kernen von Fraulautern und Roden aber auch in Roden Bahnhof und Innenstadt 2.

->Entwicklung der Altersstruktur der ausléndischen Bevélkerung im Zeitvergleich

Der Anteil der auslandischen Bevolkerung unter 18 Jahren ist im Jahr 2020 leicht gestiegen. Der Seni-
orenanteil (bei der auslandischen Bevolkerung) ist geringfligig um 0,3 Prozentpunkte gestiegen.

Tabelle 2: Vergleich der Altersstruktur — Anteile der Altersgruppen (Stand: 31.12.2020)

Gesamtbevolkerung in % Ausldndische Bevélkerung in %
2019 2020 2019 2020
Unter 18-Jdhrige 14,5 14,4 16,8 16,8
Uber 64-J3hrige 24,4 24,9 10,9 11,2

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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1.5 Haushalte

Die Zahl und Struktur der Haushalte ist eine wichtige BasisgrofRe im Hinblick auf den Wohnbedarf. Die
Wohnungsnachfrage ist in Deutschland raumlich sehr unterschiedlich ausgepragt und hangt neben de-
mographischen Entwicklungen gerade auch von wirtschaftlichen Aspekten ab. Seit Ende der 1950er
Jahre werden die Haushalte in Deutschland immer kleiner, wobei der Anteil der Einpersonenhaushalte
seit Jahrzehnten in Deutschland die groRte Gruppe darstellt. Sowohl jlingere als auch immer mehr
dltere Menschen wohnen allein.

Die Anzahl der Ein- und Mehrpersonenhaushalte betragt 23.739 und ist gegenliber Dezember 2019 um
48 Haushalte gesunken.

1.5.1 Anzahl der Einpersonenhaushalte

Der Anteil der Einpersonenhaushalte kann ein Hinweis auf Vereinzelung sein. Alleinstehende Personen
ohne Kinder stellen in Saarlouis mit unverandert 61 Prozent die groBte Gruppe dar. Auf Stadtteilebene
ist der Anteil der Single-Haushalte in Steinrausch (51 %) mit Abstand am niedrigsten. Am hochsten ist
der Wert in der Innenstadt (68 %).

Auf Sozialraumebene reicht die Spannweite von 49 Prozent im Sozialraum ,,Steinrausch” bis zu 77 Pro-
zent in der Innenstadt 2. Auch in der Innenstadt 1 ist der Wert mit 71 Prozent hoch.

Entwicklung der Einpersonenhaushalte im Zeitvergleich

Der Anteil der Einpersonenhaushalte ist in der Kreisstadt Saarlouis von 60,5 Prozent (2019) auf 60,9
Prozent (2020) gestiegen. Am deutlichsten gestiegen ist der Wert hierbei im Stadtteil Roden (+ 1 Pro-
zentpunkt). Wie im Jahr davor ist der Wert am deutlichsten im Stadtteil Neuforweiler gesunken (- 1,9
Prozentpunkte).

In der Mehrheit der Sozialrdume gibt es keine deutlichen Veranderungen. Der grofSte Anstieg ist in
Beaumarais Ortskern (+ 3 Prozentpunkte), Roden Bahnhof, Réderberg und Lisdorf Siedlungen (jeweils
+ 2 Prozentpunkte) zu verzeichnen. Am deutlichsten gesunken ist der Wert in Neuforweiler (- 1,9 Pro-
zentpunkte) und Beaumarais Siedlungen (- 1 Prozentpunkte).

1.5.2 Haushalte mit Kindern

Im Folgenden werden die sozialrdumlichen Besonderheiten der Haushaltsstrukturen mit Kindern dar-
gestellt. Dieser Aspekt ist ein Hinweis zum Bedarf an familienfreundlichen und -unterstiitzenden Mal3-
nahmen. Mit den Daten des Biirgerbiros ist es moglich, Haushalte nach Anzahl der Kinder (1 Kind bis
5 und mehr Kinder) zu differenzieren. Im Folgenden werden alle Haushalte mit mehr als zwei Kindern
dargestellt. In 387 Haushalten wohnen in Saarlouis drei und mehr Kinder (entspricht 1,6 %). Der Wert
ist auf dem Niveau des Vorjahres. Am hochsten ausgepragt ist der Indikator in mehreren Sozialrdumen
von Roden und Fraulautern. Deutlich Gber dem stadtischen Durchschnitt liegt der Anteil in Roden in
den Sozialraumen Bahnhof, Oberhdllen (jeweils 3 %), Ortskern (2 %) und in Fraulautern im Ortskern
und Siedlung Std (jeweils 2 %). Sehr wenige Haushalte mit mehr als zwei Kindern wohnen hingegen in
Saarlouis Gartenreihen, Fraulautern HilzweilerstralRe, Siedlung Nord, Beaumarais Ost, Innenstadt 1
und 2 (jeweils 1 %).
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Abbildung 6: Anteil der Einpersonenhaushalte (Stand: 31.12.2020)
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1.6 Religionszugehorigkeit

Daten zur Religionszugehorigkeit wurden erstmals fiir 2021 in die Sozialberichterstattung einbezogen.
Die Mehrheit der Bevolkerung in der Kreisstadt Saarlouis sind, wie auch im Saarland, Mitglied der ro-
misch-katholischen Kirche (57 %). 9 Prozent sind Mitglied der evangelischen Kirche. Nur wenige (je-
weils unter einem Prozent) sind der russisch-orthodoxen oder griechisch-orthodoxen Kirchen zuzuord-
nen. Herauszustellen ist, dass nach den Daten des Blirgerbiiros fast ein Viertel der Bevolkerung keiner
Religionsgemeinschaft angehoren.

In der Statistik sind weitere kleinere Religionsgemeinschaften mit jeweils weniger als 150 Mitgliedern
erfasst. Hierzu zahlen: Evangelisch-lutherisch, Neuapostolische Kirche, Rumanisch-orthodox, Christen-
gemeinschaft, (Ubrige) Freireligiose Gemeinden, Christliche Wissenschaft, Evangelische Freikirche, Je-
hovas Zeugen, israelitisch u. sonst. juidische Religionsgemeinschaften und die selbstandige Evange-
lisch-Lutherische Kirche.

Alle Religionsgemeinschaften, deren genaue Bezeichnung im stadtischen System nicht registriert sind,
werden unter ,Sonstige” erfasst. Hierunter zdhlen u. a. Mormonen, Hugenotten, alle islamischen Glau-
bensrichtungen und weitere sonstige Religionsgemeinschaften. Hoch ist der Anteil der sonstigen Reli-
gionsgemeinschaften vor allem in den Stadtteil Roden (14 Prozent), Lisdorf und Fraulautern (jeweils
10 %). Niedrig ist der Anteil hingegen in den Stadtteilen Steinrausch (5 %) und Neuforweiler (4 %).
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1.7 Tabellenanhang: Daten zu 2020 und 2021

Tabelle 3: Kennzahlen zur Bevolkerung und Altersstruktur der gesamten Bevoélkerung (Stand:

31.12.2020)
Anteile in Relation zur Bevdlkerungszahl in %
Bevol-
ke- Nicht- Grund Ube
rungs- Deut- Klein- Kita- schul- Kinder r64- Uber
Sozialraum zahl Frauen sche kinder Kinder kinder bis14 0-17 J. 80-J.
1 |Innenstadt1 1.966 54,0 13,0 1,9 2,1 2,7 8,0 9,5 344 13,2
2 | Innenstadt 2 1.551 49,5 28,5 2,1 2,1 2,8 9,9 11,2 21,3 6,6
3 | Gartenreihen 1.436 52,4 6,2 2,5 1,9 3,6 10,3 12,5 27,2 10,0
4 | Vogelsang 1.779 54,9 11,2 1,8 2,7 3,8 12,1 15,1 27,0 10,0
Saarlouis 6.732 52,9 14,6 2,0 2,2 3,2 10,0 12,0 27,9 10,2
5 | Ortskern 2.571 49,9 24,2 2,5 2,6 4,2 13,8 16,9 18,9 5,7
6 | Bahnhof 1.157 49,9 31,2 2,5 3,1 5,4 15,0 18,6 232 84
7 | Roderberg 1.260 49,8 21,1 2,5 3,1 4,8 13,3 16,2 19,9 54
8 | Oberhollen 1.466 49,9 19,1 3,1 2,1 5,4 14,2 17,3 22,2 7,9
9 | Roden Nord 1.111 50,9 11,5 2,3 2,2 4,3 11,9 14,3 19,0 5,0
10 | Rodener Siedlung | 1.098 51,1 13,4 2,4 2,8 2,6 10,5 12,8 26,2 8,2
Roden 8.663 50,2 20,8 2,6 2,6 4,4 13,3 16,3 21,1 6,6
11 | Mitte 1.658 51,6 11,3 2,5 2,2 5,2 13,2 16,6 29,0 9,2
12 | Steinrausch 1.946 50,1 6,3 1,7 2,6 4,2 11,5 13,8 343 8,0
Steinrausch 3.604 50,8 8,6 2,1 2,4 4,6 12,3 15,1 31,9 8,5
13 | Ortskern 3.150 48,7 24,6 2,7 2,5 3,9 12,8 15,7 21,3 6,7
14 | HllzweilerstraBe |1.352 50,6 11,1 1,6 1,6 3,1 9,2 11,8 28,3 10,7
15 | Siedlung Sid 1.258 51,0 9,9 2,7 2,3 4,5 13,2 16,5 21,2 79
16 | Siedlung Nord 1.098 54,0 7,7 2,9 2,9 4,7 13,0 14,8 26,2 8,3
Fraulautern 6.858 50,3 16,5 2,5 24 4,0 12,2 149 234 8,0
17 | Ortskern 1.109 51,8 12,4 2,2 2,7 3,8 12,2 14,6 21,8 6,7
18 | Siedlung 1.332 52,3 7,6 2,3 2,6 3,5 10,7 13,3 32,3 11,3
19 | Ost 1.257 52,9 14,9 2,1 2,5 3,1 10,0 12,6 24,7 7,3
Beaumarais 3.698 52,4 11,5 2,2 2,6 3,4 10,9 13,4 26,6 8,5
20 | Picard 1.875 50,0 6,6 1,9 1,4 3,2 9,9 12,6 243 6,7
Picard 1.875 50,0 6,6 19 1,4 3,2 9,9 126 243 6,7
21 | Ortskern 2.247 51,1 16,7 2,4 2,3 4,2 12,3 14,8 20,9 5,8
22 | Siedlungen 1.055 50,8 9,9 2,7 1,9 5,0 12,5 15,2 22,7 7,0
Lisdorf 3.302 51,0 14,5 2,5 2,2 4,5 12,4 149 214 6,2
23 | Neuforweiler 1.559 51,9 7,1 3,0 2,5 3,4 11,6 13,9 26,4 7,8
Neuforweiler 1.559 51,9 7,1 3,0 2,5 3,4 11,6 139 264 7,8
Stadt Saarlouis 36.291 |51,1 14,8 2,4 2,4 3,9 11,8 144 24,9 7,9

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Teil 1 - 1 Demographie

Tabelle 4: Kennzahlen zur Bevolkerung und Altersstruktur der gesamten Bevoélkerung (Stand:
31.12.2021)

Anteile in Relation zur Bevélkerungszahl in %
Bevol-
ke- Nicht- Grund-
rungs- Deut- Klein- Kita- schul- Kinder Uber Uber
Sozialraum zahl Frauen sche kinder Kinder kinder bis14 0-17 64-J. 80-J.
1 |Innenstadt1 1.960 54,3 13,5 2,1 1,8 2,5 8,1 9,6 350 13,3
2 | Innenstadt 2 1.554 50,8 29,3 1,7 2,0 2,8 9,3 109 21,4 75
3 | Gartenreihen 1.427 52,6 6,9 2,7 2,5 3,6 11,4 12,8 27,7 104
4 | Vogelsang 1.769 55,3 11,8 2,0 2,0 4,4 12,1 15,0 27,6 10,1
Saarlouis 6.710 (53,4 15,3 2,1 2,1 3,3 10,1 12,0 283 10,5
5 | Ortskern 2.583 50,1 25,2 2,6 3,2 4,0 14,5 17,5 196 5,9
6 | Bahnhof 1.163 50,1 33,1 2,9 2,6 6,3 15,6 19,2 23,2 85
7 | Roderberg 1.238 |49,5 20,8 2,7 2,3 4,3 13,1 15,5 19,6 5,2
8 | Oberhdllen 1.443 49,4 20,3 2,8 2,4 4,9 13,9 17,2 22,5 7,6
9 | Roden Nord 1.093 51,4 12,6 2,4 2,4 4,8 12,7 14,4 20,8 4,8
10 | Rodener Siedlung | 1.079 50,4 14,8 2,3 2,1 2,9 10,2 12,5 26,9 8,8
Roden 8.599 50,1 219 2,6 2,6 4,5 13,6 164 216 6,6
11 | Mitte 1.703 50,7 11,2 2,7 2,6 4,8 13,9 16,6 27,7 9,9
12 | Steinrausch 1911 50,5 5,8 2,0 2,2 4,7 11,6 13,9 36,2 8,7
Steinrausch 3.614 (50,6 8,4 2,3 24 4,7 12,6 151 32,2 9,2
13 | Ortskern 3.176 49,4 25,0 2,7 2,6 4,2 12,9 15,7 21,6 7,0
14 | Hulzweilerstrae |1.359 50,8 12,5 1,5 1,8 3,5 9,6 11,8 29,5 10,9
15 | Siedlung Sud 1.261 51,1 10,9 3,3 2,6 4,8 14,6 17,4 21,4 7,6
16 | Siedlung Nord 1.086 53,4 8,6 1,8 3,6 4,3 12,5 149 26,8 8,5
Fraulautern 6.882 50,6 17,4 2,5 2,6 4,2 12,5 15,1 24,0 8,1
17 | Ortskern 1.090 51,5 12,8 2,2 2,4 3,7 11,7 14,6 22,6 6,3
18 | Siedlung 1.323 52,3 7,9 3,0 2,1 3,8 11,3 13,3 32,0 11,5
19 | Ost 1.268 52,1 15,9 2,1 2,4 3,2 10,2 12,7 254 7,4
Beaumarais 3.681 52,0 12,1 24 2,3 3,6 11,0 13,5 269 8,6
20 | Picard 1.843 50,7 7,0 1,7 1,3 3,2 9,2 12,2 26,4 7,5
Picard 1.843 50,7 7,0 1,7 1,3 3,2 9,2 122 264 7,5
21 | Ortskern 2.264 51,7 17,3 2,5 2,0 3,8 12,0 14,7 20,5 6,4
22 | Siedlungen 1.092 50,3 10,7 2,9 2,2 4,4 13,0 15,4 21,8 6,4
Lisdorf 3.356 51,2 15,1 2,7 2,1 4,0 12,3 14,9 20,9 6,4
23 | Neuforweiler 1.575 51,8 7,1 2,5 2,3 3,4 11,2 13,7 26,2 8,4
Neuforweiler 1.575 51,8 71 2,5 2,3 3,4 11,2 13,7 26,2 8,4
Stadt Saarlouis 36.260 (51,3 15,5 24 2,3 4,0 11,9 144 253 8,2

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 5: Kennzahlen zur Bevolkerung und Altersstruktur der ausldndischen Bevélkerung (Stand:
31.12.2020)

Anteile der Altersgruppen in Relation zur
auslandischen Bevdlkerungszahl in %
Nicht- | Klein- Kita- Grund- Kinder 0-17-

Deut- | kin- Kin- schulkin- unter Jih- 18-  Uber Uber

Sozialraum sche der der der 14 rige 64-). 64-). 80-J.

1 | Innenstadt 1 256 1,6 2,7 51 10,9 12,9 742 129 3,5
2 | Innenstadt 2 442 2,7 3,2 41 14,7 16,5 73,8 9,7 2,3
3 | Gartenreihen 89 3,4 2,2 5,6 11,2 15,7 75,3 9,0 2,2
4 | Vogelsang 199 2,0 6,0 6,0 19,6 23,6 68,3 8,0 1,5
Saarlouis 986 2,3 3,5 4,9 14,4 16,9 72,9 10,1 2,4

5 | Ortskern 621 1,9 2,3 4,2 12,4 17,1 73,3 9,7 1,9
6 | Bahnhof 361 3,0 3,6 5,3 17,7 235 654 111 3,3
7 | Roderberg 266 3,0 1,9 3,4 10,2 12,4 73,7 13,9 1,9
8 | Oberhdllen 280 3,6 2,9 6,4 17,1 21,1 704 8,6 1,8
9 | Roden Nord 128 2,3 3,1 5,5 11,7 14,1 719 141 2,3
10 | Rodener Siedlung | 147 2,7 4,1 5,4 15,6 17,7 70,7 11,6 1,4
Roden 1.803 | 2,7 2,8 4,8 14,1 18,1 71,0 109 2,2

11 | Mitte 188 3,2 3,2 53 18,1 21,3 739 4,8 2,1
12 | Steinrausch 122 1,6 49 41 11,5 12,3 66,4 21,3 3,3
Steinrausch 310 2,6 3,9 4,8 15,5 17,7 71,0 113 2,6

13 | Ortskern 774 2,7 3,0 4,4 13,0 16,1 70,9 129 3,5
14 | HulzweilerstraBe | 150 2,7 3,3 2,0 10,0 13,3 76,0 10,7 2,0
15 | Siedlung Sid 125 1,6 3,2 4,8 16,8 18,4 69,6 12,0 2,4
16 | Siedlung Nord 84 1,2 2,4 7,1 11,9 15,5 73,8 10,7 4,8
Fraulautern 1.133 | 25 3,0 4,3 13,0 16,0 71,7 12,4 3,3

17 | Ortskern 137 2,9 2,9 1,5 11,7 13,1 759 10,9 1,5
18 | Siedlung 101 4,0 6,9 5,0 17,8 17,8 71,3 10,9 4,0
19 | Ost 187 2,1 4,3 7,0 17,6 219 71,7 6,4 0,5
Beaumarais 425 2,8 4,5 4,7 15,8 18,1 72,9 8,9 1,6
20 | Picard 124 0,8 1,6 4,8 10,5 12,1 74,2 13,7 1,6
Picard 124 0,8 1,6 4,8 10,5 12,1 74,2 13,7 1,6

21 | Ortskern 375 2,1 1,6 3,7 10,7 12,0 75,7 123 1,9
22 | Siedlungen 104 6,7 2,9 4,8 20,2 22,1 69,2 8,7 1,0
Lisdorf 479 3,1 1,9 4,0 12,7 142 743 115 1,7

23 | Neuforweiler 110 0,9 1,8 3,6 8,2 10,0 73,6 164 2,7
Neuforweiler 110 0,9 1,8 3,6 8,2 10,0 73,6 164 2,7
Stadt Saarlouis 5370 | 2,5 3,0 4,6 13,8 16,8 72,1 11,2 2,4

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenbhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 6: Kennzahlen zur Bevolkerung und Altersstruktur der ausldndischen Bevélkerung (Stand:

31.12.2021)
Anteile der Altersgruppen in Relation zur
auslandischen Bevodlkerungszahl in %
Nicht- Kita- Grund- 0-17-

Deut- | Klein-  Kin-  schulkin- Kinder Jih- 18- Uber Uber

Sozialraum sche | kinder der der bis 14 rige 64-). 64-). 80-J.

1 |Innenstadt 1 265 3,8 1,5 53 12,5 13,2 75,8 10,9 2,6
2 | Innenstadt 2 456 2,6 3,3 3,5 14,0 15,8 74,6 9,6 2,4
3 | Gartenreihen 98 2,0 2,0 3,1 9,2 10,2 79,6 10,2 1,0
4 |Vogelsang 209 1,9 5,3 8,6 20,1 25,4 67,0 7,7 2,4
Saarlouis 1.028 2,7 3,1 5,0 14,4 16,5 73,8 9,6 2,3

5 | Ortskern 652 2,5 3,2 3,2 13,0 16,6 72,9 10,6 2,0
6 | Bahnhof 385 3,6 3,4 7,0 19,0 23,6 65,5 10,9 3,1
7 | Roderberg 257 3,9 2,7 3,1 12,5 13,6 72,8 13,6 2,7
8 | Oberhdllen 293 4,8 3,1 41 16,0 19,5 73,7 6,8 1,0
9 |Roden Nord 138 2,2 4,3 8,0 15,9 159 70,3 13,8 3,6
10 | Rodener Siedlung 160 3,8 3,8 4,4 15,0 18,1 69,4 12,5 1,3
Roden 1.885 3,3 3,3 4,6 15,0 18,1 71,0 10,9 2,2

11 | Mitte 191 3,1 4,7 5,2 16,8 19,4 75,4 5,2 2,6
12 | Steinrausch 111 1,8 2,7 5,4 11,7 12,6 63,1 24,3 3,6
Steinrausch 302 2,6 4,0 53 14,9 16,9 70,9 12,3 3,0

13 | Ortskern 795 3,8 3,1 4,4 14,5 16,6 70,4 13,0 3,8
14 | HilzweilerstralRe 170 1,2 2,9 5,3 11,8 14,7 73,5 11,8 1,8
15 | Siedlung Sid 137 3,6 2,2 4,4 16,8 19,7 68,6 11,7 2,9
16 | Siedlung Nord 93 2,2 4,3 7,5 18,3 20,4 67,7 11,8 5,4
Fraulautern 1.195 3,3 3,1 4,8 14,6 17,0 70,5 12,6 3,5

17 | Ortskern 139 2,2 2,9 2,9 10,1 13,7 74,8 11,5 2,2
18 | Siedlung 105 2,9 6,7 8,6 20,0 21,0 69,5 9,5 3,8
19 | Ost 202 2,5 4,0 5,9 17,3 20,3 73,8 5,9 0,5
Beaumarais 446 2,5 4,3 5,6 15,7 184 73,1 8,5 1,8

20 | Picard 129 0,8 0,0 5,4 9,3 12,4 70,5 17,1 2,3
Picard 129 0,8 0,0 5,4 9,3 124 70,5 17,1 2,3

21 | Ortskern 391 1,0 2,3 3,6 10,2 12,5 74,7 12,8 2,0
22 | Siedlungen 117 51 3,4 4,3 17,1 22,2 69,2 8,5 0,9
Lisdorf 508 2,0 2,6 3,7 11,8 148 734 11,8 1,8

23 | Neuforweiler 112 0,0 1,8 4,5 8,0 8,9 75,0 16,1 2,7
Neuforweiler 112 0,0 1,8 4,5 8,0 8,9 75,0 16,1 2,7
Stadt Saarlouis 5.605 2,9 3,2 4,7 14,3 16,9 71,8 11,2 2,5

* Sozialrdume des Programms , Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 7: Bevolkerungsentwicklung vom 31. Dezember 2019 bis 31. Dezember 2020

Teil 1 - 1 Demographie

Je 100 Personen

Sozialraum Geburten Sterbefille | Zuziige Wegziige
1 Innenstadt 1 0,6 2,8 13,7 12,0
2 Innenstadt 2 1,2 0,6 18,0 18,8
3 | Gartenreihen 1,1 0,8 8,6 7,3
4 | Vogelsang 0,6 1,4 6,5 7,1
Saarlouis 0,8 1,5 11,7 11,3
5 Ortskern 0,9 1,1 11,7 9,9
6 | Bahnhof 0,4 2,2 11,3 9,8
7 Roderberg 1,1 1,5 9,9 8,4
8 | Oberhdllen 0,9 1,0 8,3 10,9
9 Roden Nord 0,4 0,9 6,8 7,3
10 | Rodener Siedlung 0,8 0,9 7,7 5,8
Roden 0,8 1,2 9,7 9,0
11 | Mitte 1,0 1,3 8,3 7,1
12 | Steinrausch 0,6 0,8 5,9 4,0
Steinrausch 0,8 1,1 7,0 5,4
13 | Ortskern 0,8 0,9 9,7 10,0
14 | HilzweilerstraRe 0,6 0,7 6,2 8,4
15 |Siedlung Sid 0,7 1,2 8,1 6,2
16 |Siedlung Nord 0,5 1,3 4,8 8,5
Fraulautern 0,7 1,0 7,9 8,8
17 | Ortskern 0,8 1,4 6,6 6,8
18 |Siedlung 0,8 1,4 53 4,4
19 | Ost 0,3 1,8 10,7 13,5
Beaumarais 0,6 1,5 7,5 8,2
20 | Picard 0,3 0,9 7,5 8,2
Picard 0,3 0,9 7,5 8,2
21 | Ortskern 0,8 0,6 10,1 9,1
22 |Siedlungen 0,8 1,9 7,7 9,6
Lisdorf 0,8 1,0 9,4 9,2
23 | Neuforweiler 1,0 0,7 7,3 6,4
Neuforweiler 1,0 0,7 7,3 6,4
Stadt Saarlouis 0,7 1,2 9,0 8,8

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 8: Bevolkerungsentwicklung vom 31. Dezember 2020 bis 31. Dezember 2021

Teil 1 - 1 Demographie

Je 100 Personen

Sozialraum Geburten Sterbefille |Zuziige Wegziige
1 Innenstadt 1 0,8 2,9 13,9 12,2
2 Innenstadt 2 0,5 1,2 17,3 16,3
3 Gartenreihen 1,1 1,2 6,9 7,0
4 | Vogelsang 0,6 1,6 7,2 6,7
Saarlouis 0,7 1,8 11,4 10,6
5 | Ortskern 1,1 1,0 10,8 10,2
6 Bahnhof 0,4 1,6 10,9 9,3
7 Roderberg 1,0 1,5 9,8 10,6
8 Oberhollen 1,2 1,2 8,9 9,9
9 Roden Nord 0,8 1,3 9,1 10,1
10 | Rodener Siedlung 0,7 1,3 7,3 8,3
Roden 0,9 1,3 9,7 9,8
11 | Mitte 0,6 0,8 8,7 5,8
12 | Steinrausch 0,7 1,3 3,0 4,8
Steinrausch 0,7 1,0 5,7 5,3
13 | Ortskern 0,8 1,3 10,9 9,5
14 | HilzweilerstraRe 0,5 1,2 7,1 6,1
15 |Siedlung Sud 1,2 1,2 7,9 7,0
16 | Siedlung Nord 0,4 1,2 6,3 6,3
Fraulautern 0,8 1,2 8,8 7,8
17 | Ortskern 0,6 1,0 7,2 8,3
18 |Siedlung 1,1 1,6 6,7 7,0
19 |Ost 0,7 0,9 9,7 9,1
Beaumarais 0,8 1,2 7,9 8,1
20 | Picard 0,4 1,1 6,4 7,3
Picard 0,4 1,1 6,4 7,3
21 |Ortskern 0,9 1,1 10,3 9,3
22 |Siedlungen 1,1 1,6 10,3 6,8
Lisdorf 1,0 1,3 10,3 8,5
23 | Neuforweiler 0,4 1,1 6,9 5,0
Neuforweiler 0,4 1,1 6,9 5,0
Stadt Saarlouis 0,8 1,3 9,1 8,5

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Teil 1 - 1 Demographie

Tabelle 9: Anzahl der Haushalte und Anteil der Single-Haushalte (Stand: 31.12.2020)

Haushalte mit mehr als

Sozialraum Haushalte | Single-Haushalte | Haushalte mit Kindern zwei Kindern
1 | Innenstadt 1 1.464 70,9 8,5 1,0
2 | Innenstadt 2 1.207 76,6 8,5 1,0
3 | Gartenreihen 951 61,1 12,3 0,8
4 | Vogelsang 1.183 61,5 14,3 1,5
Saarlouis 4.805 68,1 10,7 1,1
5 | Ortskern 1.711 64,9 14,6 2,4
6 | Bahnhof 748 65,4 15,2 3,2
7 | Roderberg 823 62,1 14,8 1,8
8 | Oberhdllen 912 59,1 14,8 2,7
9 | Roden Nord 699 56,8 14,9 1,3
10 | Rodener Siedlung 719 60,5 13,2 1,1
Roden 5.612 62,0 14,6 2,2
11 | Mitte 1.001 53,4 16,7 1,9
12 | Steinrausch 1.165 48,8 13,3 1,9
Steinrausch 2.166 51,0 14,9 1,9
13 | Ortskern 2.036 61,6 14,4 2,3
14 | HilzweilerstralRe 878 56,9 12,5 1,0
15 | Siedlung Sid 782 57,7 15,9 2,3
16 | Siedlung Nord 694 54,2 15,3 0,9
Fraulautern 4.390 58,8 14,4 1,8
17 | Ortskern 739 63,3 13,3 1,6
18 | Siedlung 834 55,0 14,0 1,2
19 | Ost 895 67,4 10,9 1,0
Beaumarais 2.468 62,0 12,7 1,3
20 | Picard 1.190 55,6 12,3 1,2
Picard 1.190 55,6 12,3 1,2
21 | Ortskern 1.463 60,8 14,1 1,5
22 | Siedlungen 671 60,8 14,3 2,1
Lisdorf 2.134 60,8 14,2 1,7
23 | Neuforweiler 974 55,1 14,1 1,2
Neuforweiler 974 55,1 14,1 1,2
Stadt Saarlouis 23.739 60,9 13,4 1,6

* Sozialrdume des Programms ,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 10: Anzahl der Haushalte und Anteil der Single-Haushalte (Stand: 31.12.2021)

Haushalte mit mehr als

Sozialraum Haushalte | Single-Haushalte | Haushalte mit Kindern zwei Kindern
1 | Innenstadt 1 1.480 72,7 8,4 0,9
2 | Innenstadt 2 1.215 76,8 8,7 0,7
3 | Gartenreihen 941 61,1 12,6 1,0
4 | Vogelsang 1.172 62,3 14,2 1,7
Saarlouis 4.808 68,9 10,7 1,1
5 | Ortskern 1.704 64,3 15,1 2,8
6 | Bahnhof 752 65,2 15,7 3,5
7 | Roderberg 827 63,2 14,1 1,5
8 | Oberhdllen 902 59,0 15,6 2,4
9 | Roden Nord 690 56,7 15,5 1,3
10 | Rodener Siedlung 715 60,7 12,3 1,3
Roden 5.590 62,0 14,8 2,2
11 | Mitte 1.037 54,0 17,1 1,4
12 | Steinrausch 1.148 49,8 13,3 2,1
Steinrausch 2.185 51,8 15,1 1,8
13 | Ortskern 2.067 62,4 14,3 2,2
14 | HilzweilerstralRe 881 57,4 12,5 1,0
15 | Siedlung Sid 776 57,6 16,8 2,4
16 | Siedlung Nord 687 54,9 15,4 1,0
Fraulautern 4.411 59,4 14,5 1,8
17 | Ortskern 723 62,9 13,6 1,5
18 | Siedlung 835 55,1 14,0 1,1
19 | Ost 902 67,4 11,2 1,1
Beaumarais 2.460 61,9 12,8 1,2
20 | Picard 1.169 54,7 12,1 1,1
Picard 1.169 54,7 12,1 1,1
21 | Ortskern 1.489 61,9 13,6 1,5
22 | Siedlungen 702 61,8 14,1 1,7
Lisdorf 2.191 61,8 13,8 1,6
23 | Neuforweiler 995 56,9 14,0 1,3
Neuforweiler 995 56,9 14,0 1,3
Stadt Saarlouis 23.809 61,4 13,5 1,6

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 11: Religionszugehorigkeit der Bevélkerung in Saarlouis (Stand: 31.12.2021)

Ohne An-
gaben/ Grie- Kleinere
Romisch-ka- | gemein- | Evange- Russisch- | chisch-or- | Religio-
Sozialraum tholisch schaftslos | lisch Sonstige ? | orthodox | thodox nen?
1 Innenstadt 1 53,8 28,9 8,6 6,3 0,6 0,5 1,3
2 Innenstadt 2 43,1 28,7 8,4 16,1 1,3 1,4 1,2
3 Gartenreihen 55,4 28,0 11,9 3,4 0,2 0,2 0,8
4 Vogelsang 51,3 25,9 13,8 7,0 1,4 0,4 0,2
Saarlouis 51,0 27,9 10,6 8,1 0,9 0,6 0,9
5 Ortskern 54,3 21,2 5,5 17,2 0,7 0,6 0,4
6 Bahnhof 45,5 22,1 12,6 18,0 1,7 0,1 0,1
7 Roderberg 52,3 21,2 8,2 15,8 0,7 0,2 1,4
8 Oberhoéllen 59,9 20,3 6,0 11,2 0,7 0,4 1,6
9 Roden Nord 61,7 20,5 9,2 7,2 0,5 0,1 0,7
10 Rodener Siedlung | 64,3 20,4 6,2 8,3 0,5 0,3 0,0
Roden 56,0 21,0 7,5 13,7 0,8 0,3 0,7
11 | Mitte 52,3 21,6 14,8 7,9 1,5 0,3 1,6
12 | Steinrausch 64,7 20,7 10,3 2,9 0,7 0,2 0,5
Steinrausch 58,9 21,1 12,4 5,2 1,1 0,2 1,1
13 | Ortskern 54,7 23,1 6,7 13,7 0,6 0,6 0,7
14 | HllzweilerstraRe | 65,6 20,7 5,6 6,2 0,4 0,9 0,7
15 | Siedlung Sud 62,9 18,9 7,8 8,5 0,8 0,2 1,0
16 | Siedlung Nord 67,7 18,8 9,1 3,3 0,6 0,3 0,3
Fraulautern 60,4 21,2 7,0 9,6 0,6 0,5 0,7
17 | Ortskern 62,5 22,4 7,3 6,4 0,3 0,5 0,6
18 |Siedlung 65,4 22,7 7,2 3,6 0,2 0,4 0,5
19 | Ost 50,3 28,6 11,0 7,5 1,6 0,4 0,6
Beaumarais 59,3 24,6 8,5 58 0,7 0,4 0,6
20 | Picard 54,7 28,9 10,5 4,4 0,8 0,0 0,7
Picard 54,7 28,9 10,5 4,4 0,8 0,0 0,7
21 | Ortskern 58,1 22,6 7,1 9,8 0,5 0,7 1,1
22 | Siedlungen 60,9 21,8 6,3 10,2 0,2 0,0 0,6
Lisdorf 59,0 22,3 6,9 10,0 0,4 0,5 1,0
23 Neuforweiler 63,6 24,1 7,0 3,7 0,1 0,6 1,0
Neuforweiler 63,6 24,1 7,0 3,7 0,1 0,6 1,0
Stadt Saarlouis 57,1 23,3 8,7 9,0 0,7 0,4 0,8

* Sozialrdume des Programms , Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Birgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.

2 Alle Religionen, deren genaue Bezeichnung im stidtischen System nicht registriert sind, werden unter ,Sons-
tige“ erfasst. Hierunter zahlen u. a. Mormonen, Hugenotten und alle islamischen Glaubensrichtungen.

3 Weitere kleinere Religionsgemeinschaften mit weniger als 150 Mitgliedern sind hier zusammengefasst und
zwar: Evangelisch-lutherisch, Neuapostolische Kirche, Ruménisch-orthodox, Christengemeinschaft, (tbrige)
Freireligiose Gemeinden, Christliche Wissenschaft, Evangelische Freikirche, Jehovas Zeugen, israelitisch u.
sonst. jidische Religionsgemeinschaften, Selbstandige Evangelisch-Lutherische Kirche.
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2 Arbeitsmarktintegration

Die Teilhabe am Arbeitsmarkt ist ein wesentliches Bestimmungsmerkmal der sozialen Lage und beein-
flusst auch die soziale Teilhabe am gesellschaftlichen Leben. Folgende Indikatoren zur Arbeitsmarktin-
tegration werden dargestellt:

- Beschaftigungsquote sozialversicherungspflichtig Beschaftigter,

- Arbeitslosenanteil insgesamt und spezifische Arbeitslosenanteile (Frauen, ausldndische Perso-
nen, Jugendliche und Personen Uber 55 Jahre) sowie

- Menschen, die SGB-lI-Leistungen erhalten und Anteil der Kinder, die SGB-II-Leistungen erhal-
ten.

Sofern nicht anders angegeben, stehen die berechneten Anteile immer in Relation zur relevanten (Al-

ters)Gruppe im Sozialraum. So berechnet sich der Anteil der Arbeitslosen im Alter von 55 bis 64 Jahre

wie folgt: Altere Arbeitslose (55 bis 64 Jahre) in %= Arbeltslose im Alter von 55 bis 84 Jahe . g,

Personen zwischen 55 und 64 Jahre

Die Daten der Bundesagentur fiir Arbeit werden seitens der Bundesagentur anonymisiert, wenn ein
Wert in einem Sozialraum kleiner als 10 ist, mit Ausnahme von 0. Diese wird immer angegeben. Um
Rickrechnungen der primaren Anonymisierungen zu verhindern, wird auch ein zweiter Wert im glei-
chen Stadtteil anonymisiert.

Die Tabelle 12 gibt die Ergebnisse der Arbeitsmarktintegration polarisierend und vereinfacht wieder.
Die Tabelle zeigt an, ob die Handlungsbedarfe, auf Basis der SGB-II- oder Arbeitslosenwerte, eher ge-
stiegen (") oder eher gesunken sind ({/). Der Pfeil ist fett markiert, wenn sich hierbei auch die Ein-
gruppierung in der Tabelle in Bezug auf den Handlungsbedarf im Sozialraums gedndert hat. Keine oder
nahezu keine Verdanderungen sind in den einzelnen Abschnitten des Kapitels mit einem Strich (—) sym-
bolisiert. Die Handlungsbedarfe im Handlungsfeld Arbeitsmarkt sind in der Kreisstadt Saarlouis im Jahr
2020 gestiegen. Auch auf Sozialraumebene zeigen sich steigende Handlungsbedarfe in der Mehrheit
der Sozialrdume, und zwar in 16 von 23 Sozialrdumen. Nur in zwei Sozialrdumen ist der Handlungsbe-
darf gesunken. In den weiteren Sozialrdumen ist der Handlungsbedarf in etwa auf dem Niveau wie im
Jahre 2019.

Die Eingruppierung in der Tabelle im Hinblick auf Auspragung der Indikatoren und damit des Hand-
lungsbedarfs hat sich im Vergleich mit dem letzten Sozialbericht 2019 in zwei Sozialrdumen gedndert.
In Fraulautern Siedlung Nord ist der Handlungsbedarf auf ,,erhoht” gestiegen, in Lisdorf Ortskern hin-
gegen auf ,gering” gesunken.

Ferner sind Sozialrdume mit einem Anteil von Personen ohne deutsche Staatsangehdrigkeit Gber 16
Prozent in der Tabelle 12 kursiv dargestellt. Zu nennen sind hier in Roden die Sozialrdume Ortskern,
Bahnhof, Réderberg, Oberhollen sowie in den Ortskernen von Lisdorf und Fraulautern.
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Tabelle 12: Handlungsbedarf im Handlungsfeld Arbeitsmarkt und sozialraumliche Entwicklung
(Stand: 31.12.2020)

SGB-II-Quote
?11%
Arbeitslosen-
quote
?6,2%

Geringer Handlungsbedarf

SGB-Il-Quote: 1,1-7,9%
Arbeitslosenquote: 1,8 — 4,6 %

(Niedrige Werte)

Moderater Handlungsbedarf

SGB-II-Quote: 9,4 -13,6 %
Arbeitslosenquote: 4,9 — 8,0 %

(Durchschnittliche bis tiber-
durchschnittliche Werte)

Erhohter Handlungsbedarf

SGB-II-Quote: 14,6 - 31,8 %
Arbeitslosenquote: 6,5 - 17,2 %

(Uberdurchschnittliche Werte
bei beiden Indikatoren)

Innenstadt T Gartenreihen Vogelsang P Innenstadt 2 T
Innenstadt 1 P
Roden T Roden Nord Siedlung Ortskern I
Bahnhof ™

Réderberg
Oberhéllen D

Steinrausch T

Steinrausch

Steinrausch Mitte P

Fraulautern

Siedlung Stid T
HilzweilerstralRe

Ortskern T
Siedlung Nord 4

Beaumarais T Siedlung T Ortskern
Ost

Picard Picard

Lisdorf Ortskern Siedlungen T

Neuforweiler T

Neuforweiler P

Entwicklung der Arbeitsmarktintegration auf der Basis verschiedener Indikatoren im Sozialraumvergleich fir
das Jahr 2020 (Verdnderungen in Prozentpunkten)

Kreisstadt > Arbeitslosigkeit gestiegen (+ 1,1)
Saarlouis T — Menschen mit auslandischer Staatsangehorigkeit (+ 2,9)
—  Personen Uber 55 Jahre (+ 1,8)
—  Frauen (+1,2)
— Jugendliche (- 0,1)
» SGB-lI-Quote gestiegen (+ 0,4)
—  Kinder und Jugendliche (unverandert)
» Sozialversicherungspflichtige Beschaftigte (- 0,1)
Innenstadt » Starker Anstieg der Arbeitslosenquote in Vogelsang (+ 2,5)
Roden > Einziger Riickgang der Arbeitslosenquote in Réderberg (-1,3)
» Starker Anstieg der Arbeitslosenquote in Roden Bahnhof (+ 2,6) und in Oberhdéllen (+ 2,1)
» Starker Riickgang der SGB-II-Quote in Roden Bahnhof (- 1) durch Rickgang der Kinder-
und Jugendarmut; Zusammenhange sind jedoch noch genauer zu prifen
Steinrausch » Leicht unterdurchschnittlicher Anstieg der Arbeitslosigkeit in beiden Sozialraumen
Fraulautern > Starker Anstieg der Arbeitslosenquote in Siedlung Sid (+ 2,4) aber Riickgang der SGB-II-
Quote (- 0,9) durch Riickgang der Kinder- und Jugendarmut
Beaumarais » Deutlicher Anstieg der SGB-II-Quote im Ortskern (+ 1,5)
Picard > Leichter Riickgang der SGB-II-Quote (- 0,6) aber Anstieg der Arbeitslosigkeit (+ 0,8)
Lisdorf » Geringste Verdnderung der Arbeitslosenquote in Lisdorf Ortskern (+ 0,1) und starkster
Riickgang der SGB-II-Quote (- 1 Prozentpunkt)
Neuforweiler » Leicht Gberdurchschnittlicher Anstieg der Arbeitslosigkeit (+ 1,5)

Kennzeichnung der Entwicklungen

N Anstieg des Handlungsbedarfs

{ Ruckgang des Handlungsbedarfs

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen und Darstellung ForBES.
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2.1 Arbeitslosigkeit

Insgesamt waren am 31. Dezember 2020 nach den Angaben der Bundesagentur fir Arbeit 1.376 Per-
sonen in Saarlouis nach SGB Il oder lll arbeitslos gemeldet. Auf der Basis dieser Zahl wurde die ,,Betrof-
fenheitsquote” berechnet, d. h. der Anteil der Arbeitslosen nach den Sozialgesetzbiichern Il und Il im
Alter von 18 bis 64 Jahren.

Der Arbeitslosenanteil betragt in der Kreisstadt Saarlouis 6,2 Prozent. In den Stadtteilen Roden (8,8 %)
und Fraulautern (6,8 %) ist der Arbeitslosenanteil am hochsten. In der Innenstadt ist der Wert eher
durchschnittlich (5,9 %). Alle anderen Stadtteile von Saarlouis liegen unter dem staddtischen Durch-
schnitt von 6,2 Prozent. Sehr niedrig ist der Arbeitslosenanteil in Picard (3 %).

Auf Sozialraumebene ist der Wert am hochsten in den Gebieten ,,Sozialer Zusammenhalt” in Roden
Bahnhof (17 %), Ortskern (10 %), Réderberg und Oberhollen (jeweils 8 %) aber auch in Innenstadt 2
und Vogelsang (auch jeweils 8 %). Am geringsten ist der Wert und damit die arbeitsmarktspezifischen
Handlungserfordernisse hingegen in Picard und anderen Wohnsiedlungen, wie Saarlouis Gartenreihen,
Roden Nord und die Siedlungen von Steinrausch und Beaumarais.

MEntwicklung der Arbeitslosigkeit im Zeitvergleich

Die Arbeitslosigkeit ist in Saarlouis von 5,1 Prozent (Dezember 2019) auf 6,2 Prozent (Dezember 2020)
gestiegen. Auf Stadtteilebene ist der Wert in jedem Stadtteil zwischen einen und zwei Prozentpunkte
angestiegen. In Neuforweiler und Fraulautern ist der Anstieg am hochsten (+ 1,5 Prozentpunkte), in
Lisdorf am niedrigsten (+ 0,5 Prozentpunkte).

Auf Sozialraumebene ist der Wert nur in Réderberg gesunken (- 1,3 Prozentpunkte). In allen anderen
Sozialrdumen ist der Wert gestiegen. Am deutlichsten ist der Anteil in folgenden Sozialrdumen um
jeweils mehr als zwei Prozentpunkte gestiegen: Saarlouis Vogelsang, Fraulautern Siedlung Stid, Roden
Bahnhof und Oberhdllen.
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Abbildung 7: Anteil der Arbeitslosen an der Bevélkerung im Alter von 18 bis 64 Jahren

R__Q'den

Neuforweiler

S L€ ik 2 LE T h

Arbeitslose in Prozent der Bevdlkerung im Alter von 18 bis 64 Jahren
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Datenbasis: osm.org, Blrgerbiiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit.

S

Saarlouis

1 Innenstadt 1
2 Innenstadt 2
3 Gartenreihen
4 Vogelsang

Roden

5 Ortskern

6 Bahnhof

7 Roderberg

8 Oberhdllen

9 Roden Nord

10 Rodener Siedlung

Steinrausch
11 Mitte
12 Steinrausch

Fraulautern

13 Ortskern

14 HllzweilerstralRe
15 Siedlung Sud

16 Siedlung Nord

Beaumarais
17 Ortskern
18 Siedlung
19 Ost

Picard
20 Picard

Lisdorf
21 Ortskern
22 Siedlungen

Neuforweiler
23 Neuforweiler

_

ForBES

36



Teil 1 — 2 Arbeitsmarktintegration

2.2 Arbeitslosigkeit von Frauen

Frauen sind in Saarlouis in der Statistik weniger von Arbeitslosigkeit betroffen als Manner. Insgesamt
sind in Saarlouis 595 Frauen bzw. 5,5 Prozent der Frauen im Alter von 18 bis 64 Jahren arbeitslos ge-
meldet. Damit liegt die Quote unterhalb der Arbeitslosenquote der mannlichen Arbeitslosen (7,0 %).
Mit Abstand am hochsten ist der Wert in Roden und Fraulautern (jeweils 7 %), sehr niedrig hingegen
in Picard und Neuforweiler (jeweils 2 %). Leicht unterdurchschnittlich ist der Wert in Lisdorf und Stein-
rausch (jeweils 4 %). In der Innenstadt und Beaumarais liegt der Wert um den Durchschnitt.

2 Entwicklung der Arbeitslosigkeit von Frauen im Zeitvergleich

Die Quote der weiblichen Arbeitslosen ist von 4,3 (2019) auf 5,5 % (2020) gestiegen. Somit ist die Ar-
beitslosigkeit der Frauen ungefahr so stark gestiegen wie die geschlechtsunspezifische Arbeitslosen-
quote.

Am deutlichsten gestiegen ist die Arbeitslosenquote der Frauen in den Stadtteilen Fraulautern und
Beaumarais (jeweils +2 Prozentpunkte). In der Innenstadt, Roden und Steinrausch ist diese durch-
schnittlich um jeweils einen Prozentpunkt gestiegen. Am geringsten hat sich der Wert in Neuforweiler
und Picard mit Anstiegen unterhalb von 0,4 Prozentpunkten verandert. Nur in Picard ist der Wert mi-
nimal gesunken (- 0,1 Prozentpunkte).

Auf Sozialraumebene verzeichnen drei Sozialrdume in Fraulautern eine negative Entwicklung mit ei-
nem Anstieg von jeweils drei Prozentpunkten und zwar Fraulautern Ortskern, Siedlung Siid und Nord
sowie Beaumarais Ortskern. Auch gestiegen ist der Wert in Innenstadt 2, Roden Ortskern und Ober-
héllen um jeweils 2 Prozentpunkte. Am deutlichsten zuriickgegangen ist der Wert in Roden Bahnhof (-
1 Prozentpunkt) und in der Innenstadt 1 (- 0,3 Prozentpunkte).

2.3 Arbeitslosigkeit von Menschen mit auslandischer Staatsangehorigkeit

Bezogen auf die auslandische Bevolkerung ist der Arbeitslosenanteil der auslandischen 18- bis 64-Jah-
rigen in Saarlouis mit 11,1 Prozent mehr als doppelt so hoch wie der Arbeitslosenanteil der Personen
mit deutscher Staatsangehorigkeit (5,2 %). Auch hier ist zu beriicksichtigen, dass nur ein Teil der Per-
sonen mit Migrationshintergrund erfasst wird, namlich diejenigen ohne deutsche Staatsangehdérigkeit.

Am hochsten ist der Wert immer bezogen auf die auslandische Bevolkerung im Stadtteil Roden (13 %).
Durchschnittlich ist der Wert in Fraulautern und der Innenstadt mit jeweils 11 Prozent. Leicht unter-
durchschnittlich ist der Wert in Lisdorf (10 %). Niedriger ist der Wert in Steinrausch (9 %) und Beauma-
rais (7 %). In Picard und Neuforweiler sind die Werte hier wie im Vorjahr anonymisiert. Die Arbeitslo-
sigkeit ist in beiden Stadtteilen insgesamt niedrig.

Auf Sozialraumebene wohnen die wenigsten ausldandischen Arbeitslosen in Sozialraumen mit einer ins-
gesamt niedrigen Arbeitslosigkeit. In den darstellbaren (nicht anonymisierten) Sozialrdumen liegt der
Anteil der auslandischen Arbeitslosen mehrheitlich iiber dem Arbeitslosenanteil insgesamt. Uber-
durchschnittlich sehr viele arbeitslose Personen ohne deutsche Staatsangehérigkeit wohnen in den
Gebieten ,,Sozialer Zusammenhalt“ Roden Bahnhof (17 %), Roderberg (14 %) aber auch in Lisdorf Sied-
lungen (21 %), Roden Siedlung, Vogelsang (beide 14 %) und Innenstadt 2 (13 %).
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> Entwicklung der Arbeitslosigkeit von Menschen mit ausldndischer Staatsangehdrigkeit im Zeit-
vergleich

Die Arbeitslosigkeit der Personen ohne deutsche Staatsangehdrigkeit ist im Jahr 2020 deutlich um 2,8
Prozent gestiegen und zwar von 8,3 Prozent (2019) auf 11,1 Prozent (2020) bzw. von 314 Personen
(2019) auf 431 Personen (2020).

Gestiegen ist der Wert am deutlichsten in den Stadtteilen Fraulautern (+ 4 Prozentpunkte) und Roden
(+3 Prozentpunkte). In Lisdorf ist der Wert durchschnittlich gestiegen (+ 2 Prozentpunkte). In Saarlouis
ist der Wert um einen Prozentpunkt und in Beaumarais um 0,4 Prozentpunkte gestiegen. In Picard und
Neuforweiler sind aufgrund anonymisierter Werte keine Entwicklungen darstellbar, die Arbeitslosig-
keit ist in beiden Stadtteilen jedoch insgesamt deutlich unterdurchschnittlich.

Der hochste Anstieg auf Sozialraumebene ist in Roden Bahnhof und Fraulautern Ortskern (+ 5 Prozent-
punkte) zu verzeichnen, also jeweils in zwei Sozialrdumen des ,,Sozialen Zusammenhalts“. Deutlich ge-
stiegen ist der Wert auch in Saarlouis Vogelsang (+ 4 Prozentpunkte) und in Roden Ortskern (+ 3 Pro-
zentpunkte). Unterdurchschnittlich gestiegen ist der Wert auch in Réderberg und Oberhdllen (jeweils
+ 1 Prozentpunkt), die auch im Programmgebiet des , Sozialen Zusammenhalts” liegen.

Viele Entwicklungen in den Sozialrdumen sind aufgrund anonymisierter Werte nicht darstellbar. Bei
den darstellbaren Werten ist der Wert nirgends gesunken.

2.4 Jugendarbeitslosigkeit

Die Jugendarbeitslosigkeit ist in Saarlouis gering ausgepragt. Lediglich 56 Personen in der Altersgruppe
unter 25 Jahren bzw. 1,6 Prozent sind arbeitslos gemeldet.

Aufgrund der niedrigen Fallzahl ist der Wert in den meisten Sozialrdumen und Stadtteilen anonymi-
siert. Auffallig ist jedoch, dass der Wert in den bevolkerungsreichsten Stadtteilen erhdht ist, und zwar
in Fraulautern (2,9 %) und Roden (1,1 %).

{ Entwicklung der Jugendarbeitslosigkeit im Zeitvergleich

Die Jugendarbeitslosigkeit ist in Saarlouis im Jahr 2020 von 1,7 Prozent (2019) auf 1,6 Prozent (2020)
sehr leicht gesunken. Im Vergleich zu den Vorjahren, wo der Wert im Durchschnitt jahrlich um 0,3
Prozentpunkte angestiegen ist, ist die die Entwicklung durchaus positiv.

Der Wert ist im Stadtteil Roden um einen Prozentpunkt gesunken. In Fraulautern ist der Wert hingegen
um einen halben Prozentpunkt und hier vor allem im Ortskern gestiegen (+ 1 Prozentpunkt).

2.5 Arbeitslosigkeit der Giber 55-Jdhrigen

In Saarlouis wohnen 356 Arbeitslose, die dlter als 55 Jahre sind. Somit sind sechs Prozent der Personen
im Alter zwischen 55 und 64 Jahren arbeitslos gemeldet. Die Quote liegt leicht unterhalb der Arbeits-
losenquote insgesamt. Auf Stadtteilebene fallt der Anteil in Roden und der Innenstadt (jeweils 7 %) am
hochsten aus. Leicht unter dem Durchschnittlich liegt der Wert in Fraulautern, Beaumarais und Lisdorf
(jeweils 5 %). Niedrig ist der Wert in Picard (4 %) und Steinrausch (3 %). Der Wert von Neuforweiler ist
anonymisiert und mit aller Wahrscheinlichkeit unterdurchschnittlich.

Am hochsten ist der Wert auf Sozialraumebene in Roden Bahnhof mit 15 Prozent und in Innenstadt 2
mit 11 Prozent. Auch deutlich erhdht ist der Wert ferner in Roden Ortskern (9 %), Fraulautern Siedlung
Siid und Beaumarais Ortskern (jeweils 8 %).
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 Entwicklung der Arbeitslosigkeit der iiber 55-Jéhrigen im Zeitvergleich

Die Arbeitslosenquote der Alteren iiber 55 Jahre ist von 4 Prozentpunkte (2019) auf 5,8 (2020) bzw.
von 242 auf 356 Personen um 1,8 Prozent gestiegen.

Am deutlichsten gestiegen ist der Wert in den Stadtteilen Innenstadt (+ 3 Prozentpunkte), Beaumarais,
Roden, Fraulautern (jeweils + 2 Prozentpunkte). In Picard, Steinrausch und Lisdorf ist der Wert unter-
durchschnittlich gestiegen (+ 1 Prozentpunkt). In Neuforweiler ist der Wert anonymisiert und keine
Veranderung darstellbar.

Auf Sozialraumebene ist der Wert am deutlichsten in Vogelsang (+ 4 Prozentpunkte), in der Innenstadt
und in den Ortskernen vorn Roden und Fraulautern gestiegen (jeweils + 3 Prozentpunkte). Lediglich in
Roderberg ist der Wert gesunken und zwar um - 1,4 Prozentpunkte.

2.6 SGB-II-Leistungen

Das Sozialgesetzbuch (SGB) regelt in Deutschland das Sozialrecht. Derzeit gliedert es sich in zwolf Bi-
cher (SGB | — XIl). Das SGB |l (Sozialgesetzbuch Il) regelt die Grundsicherung fiir Arbeitssuchende. Die
Grundsicherung bietet eine einheitliche Leistung fiir alle erwerbsfahigen erwachsenen Menschen, die
hilfebediirftig sind, weil sie entweder keine Arbeit haben oder das Arbeitseinkommen nicht ausreicht.
Die Grundsicherung fiir Arbeitsuchende soll es Leistungsberechtigten ermdglichen, ein Leben zu flh-
ren, das der Wiirde des Menschen entspricht (§ 1 SGB I1) vgl. www.sgb?2.info).

SGB-ll-Leistungen erhalten neben Arbeitslose auch erwerbstatige Leistungsberechtigte und weitere
Personen aus den Bedarfsgemeinschaften bis zum Alter von 64 Jahren, darunter auch Kinder und Fa-
milienangehdrige. In Saarlouis gibt es insgesamt rund 3000 Menschen in Bedarfsgemeinschaften, die
SGB-ll-Leistungen erhalten, was 11 Prozent der 0-64-jahrigen Bevolkerung entspricht.

Die meisten Personen, die SGB-II-Leistungen beziehen, wohnen auf Stadtteilebene in Roden (17 %)
und Fraulautern (13 %). Alle anderen Stadtteile liegen unter dem Saarlouiser Durchschnitt. Am nied-
rigsten ist die SGB-II-Quote in Picard (2 %) und Neuforweiler (3 %). In der Innenstadt, Steinrausch,
Beaumarais und Lisdorf liegen die Werte unter dem stadtischen Durchschnitt (7 bis 9 %).

Niedrig mit Prozentwerten unter 4 Prozent liegt der Wert in den Sozialraumen Beaumarais Siedlung,
Saarlouis Gartenreihen, Steinrausch Siedlung, Picard und Neuforweiler. Mit Abstand am hdochsten ist
der Wert in Roden Bahnhof (32 %). Deutlich erhéht und tiber dem stadtischen Durchschnitt ist der
Wert auch in Roden Ortskern (21 %), Innenstadt 2 (16 %), Réderberg und Fraulautern Ortskern (jeweils
15 %).
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Abbildung 8: SGB-II-Bezug der 0- bis 64-Jahrigen (Stand: 31.12.2020)
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2 Entwicklung der SGB-II-Quote im Zeitvergleich

Die SGB-II-Quote ist im Jahr 2020 im gleichen Mal3e leicht gestiegen, wie diese im Jahr 2019 gesunken
ist und zwar um 0,4 Prozentpunkte und damit von 10,6 Prozent (2019) auf 11 Prozent (2020) gestiegen.

Gesunken ist die SGB-II-Quote nur in Picard (- 0,6 Prozentpunkte) und Lisdorf (- 0,4 Prozentpunkte).
Am starksten ist der Wert hingegen in der Innenstadt, Steinrausch und Fraulautern um jeweils rund
einen Prozentpunkt angestiegen. In Beaumarais und Roden ist der Wert durchschnittlich angestiegen.

Gesunken ist der Wert am deutlichsten in den Sozialrdumen in Roden Bahnhof, Lisdorf Ortskern,
Fraulautern Siedlung Stid, Roden Nord, Roden Oberhdllen und Picard (jeweils - 1 Prozentpunkt).

Der Anstieg ist hingegen am grof3ten in Fraulautern Siedlung Nord, in den Ortskernen von Roden und
Beaumarais, (jeweils + 2 Prozentpunkte), Steinrausch und Fraulautern Ortskern (jeweils + 1 Prozent-
punkt).
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2.7 Kinder- und Jugendarmut

Der Anteil der Kinder und Jugendlichen, die in Bedarfsgemeinschaften wohnen, ist ein Indikator fir
Kinder- und Jugendarmut. Eine Bedarfsgemeinschaft liegt vor, wenn Kinder und Jugendliche im glei-
chen Haushalt mit einer erwerbsfahigen Person zusammenleben, die SGB-lI-Leistungen erhalten. In
der Regel handelt es sich dabei um Eltern, die SGB-II-Leistungen erhalten und mit ihren Kindern zu-
sammenwohnen.

In der Stadt Saarlouis wohnt fast jedes flnfte Kind (18,5 %) in einer Bedarfsgemeinschaft. Auf Stadt-
teilebene reichen die Werte von unter sechs Prozent (Picard) bis zu 26 Prozent (Roden).

Die meisten Sozialrdume mit einer Gberdurchschnittlichen Quote befinden sich in Roden und Fraulau-
tern. Mit Abstand am hochsten ist der Wert auf Sozialraumebene in Roden Bahnhof (40 %), Roden
Ortskern (31 %) (beides ,,Sozialer Zusammenhalt”), Beaumarais Ost (29 %), Fraulautern Siedlung Nord
(26 %), Innenstadt 2 (25 %), Fraulautern Ortskern (25 %), Steinrausch Mitte (24 %), Roden Oberhdllen
(23 %) und Roderberg (22 %).

Am niedrigsten sind die Werte auf Sozialraumebene in Neuforweiler (5,1 %), Steinrausch (6,3 %), Ro-
den Nord (9,4 %) und schatzungsweise auch in Picard, wo der Wert auch im Jahr 2019 sehr niedrig war
und jetzt anonymisiert ist.

— Entwicklung der Kinder- und Jugendarmut im Zeitvergleich

Die Kinder- und Jugendarmut hat sich im Jahr 2020 nicht verandert. Der Anteil der Kinder und Jugend-
lichen, die einer Bedarfsgemeinschaft wohnt, liegt immer noch bei 18,5 Prozent ist damit immer noch
auf dem gleichen Niveau wie im Jahr 2019.

Abgenommen hat der Wert auf Stadtteilebene vor allem in Lisdorf (- 2 Prozentpunkte) und Roden
(- 1 Prozentpunkt). Zugenommen hat der Wert hingegen in Steinrausch, Fraulautern und Beaumarais
(+ 1 Prozentpunkt), In der Innenstadt ist der Wert nahezu unverandert.

Zuriickgegangen ist der Wert auf Sozialraumebene mit Abstand am deutlichsten in Roden Bahnhof,
Roden Nord (jeweils - 4 Prozentpunkte), Lisdorf Ortskern, Roden Oberhdllen (jeweils - 3 Prozent-
punkte) und in der Innenstadt 2 (- 2 Prozentpunkte). Der Anstieg ist hingegen am deutlichsten in Roder-
berg, Beaumarais Ortskern (jeweils + 4 Prozentpunkte), Innenstadt 1 (+ 3 Prozentpunkte) und Fraulau-
tern Ortskern (+ 2 Prozentpunkte).
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Abbildung 9: Kinder- und Jugendarmut (Stand: 31.12.2020)
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2.8 Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte

In Saarlouis wohnen insgesamt 13.041 sozialversicherungspflichtige Beschéftigte. Somit gehen 57 Pro-
zent der Bevolkerung im Alter von 15 bis 64 Jahren einer sozialversicherungspflichtigen Beschaftigung
nach. Am hochsten ist der Wert ist in Lisdorf und Neuforweiler (Gber 61 %) und am niedrigsten in der
Innenstadt und Beaumarais (jeweils 54 %).

Sehr niedrig unter 50 Prozent ist der Anteil auf Sozialraumebene vor allem in Saarlouis Gartenreihen,
Beaumarais Siedlung und Roden Bahnhof. Sehr hohe Werte (ber 65 Prozent finden sich hingegen vor
allem in Roden Nord und Lisdorf Siedlungen.

Bei den weiblichen Personen betragt der Wert im Durchschnitt unverdandert 54 Prozent. Bei den Per-
sonen mit ausléndischer Staatsangehérigkeit betragt der Wert in Saarlouis 43 Prozent. Die sozialrdaum-
liche Differenzierung bei beiden Indikatoren entspricht in der Tendenz der SVB-Quote insgesamt.
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Ein groRer Teil der sozialversicherungspflichtigen Beschaftigten (24 %) ist (iber 55 Jahre alt, sodass hier
davon anzunehmen ist, dass demnachst viele Beschaftigte in Rente gehen werden und sozialversiche-
rungspflichtige Beschaftigungsverhaltnisse neu besetzt werden kdnnen.

— Entwicklung der Quote der Sozialversicherungspflichtig Beschdiftigten im Zeitvergleich

Der Anteil der sozialversicherungspflichtigen Beschdiftigungsverhdiltnisse in Relation zu allen Personen
zwischen 15 und 64 Jahren ist von 56,8 (2019) auf 56,7 (2020) um 0,1 Prozentpunkte geringfligig ge-
sunken und damit nahezu unverandert.

Da somit der Anteil der sozialversicherungspflichtigen Beschaftigungsverhaltnisse gesamtstadtisch na-
hezu unverandert ist, der Anteil der Arbeitslosen hingegen deutlichen gestiegen ist (+ 1 Prozentpunkt),
ist davon auszugehen, dass viele Menschen in (ehemals) geringfligiger Beschaftigung (,,Mini-Job“) wéah-
rend der Corona-Pandemie arbeitslos geworden sind.

Die positivste Entwicklung der sozialversicherungspflichtigen Beschéaftigungsverhaltnisse zeigt sich in
Lisdorf, Steinrausch und Picard (jeweils + 1 Prozentpunkt). Deutlich gesunken ist der Wert hingegen in
Fraulautern und Neuforweiler (jeweils - 1 Prozentpunkt). In der Innenstadt, Roden und Beaumarais
sind die Werte im Vergleich zum 31.12.2019 annahrend gleich.

Der Anteil der weiblichen sozialversicherungspflichtigen Beschdiftigten liegt stabil bei 53,6 Prozent
(2020). Ein Anstieg ist vor allem in der Innenstadt, Steinrausch und Lisdorf zu beobachten (jeweils + 1
Prozentpunkt). In Fraulautern (- 2 Prozentpunkte) und Beaumarais (- 1 Prozentpunkt) ist der Wert hin-
gegen deutlich gesunken.

Der Anteil der sozialversicherungspflichtigen Beschaftigter mit auslandischer Staatsangehorigkeit ist
hingegen um 0,4 Prozentpunkt gesunken. Mit Abstand am deutlichsten gesunken ist der Wert in Neu-
forweiler (- 3 Prozentpunkte), Beaumarais, Fraulautern und Roden (jeweils - 1 Prozentpunkt). Mit Ab-
stand am deutlichsten gestiegen ist der Wert in Picard (+ 7 Prozentpunkte bzw. von 37 auf 44 Perso-
nen) und Lisdorf (+ 2 Prozentpunkte).

43



Teil 1 — 2 Arbeitsmarktintegration

Abbildung 10: Beschaftigungsquote sozialversicherungspflichtig Beschiftigter (Stand: 31.12.2020)
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2.9 Tabellenanhang: Daten zu 2020 und 2021

Tabelle 13: Kennzahlen zur Arbeitslosigkeit (Stand: 31.12.2020)

Arbeitslose in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %
Nicht-
deutsche
Staatsan- .
Anzahl Arbeits- gehérig- 15-24- Uber 55-
Sozialraum Arbeitslose lose Frauen keit Jahrige Jahrige
1 Innenstadt 1 48 4,4 3,3 7,9 * 4,8
2 Innenstadt 2 85 8,1 8,1 12,6 * 10,6
3 Gartenreihen 28 3,2 3,0 * * 4,5
4 Vogelsang 78 7,6 6,3 14,0 * 7,3
Saarlouis 239 5,9 51 11,1 * 6,5
5 Ortskern 170 10,3 9,2 12,7 < 8,7
6 Bahnhof 116 17,2 11,5 17,4 < 14,9
7 Réderberg 64 8,0 7,1 14,3 * 6,5
8 Oberhéllen 70 7,9 6,5 9,6 * 6,1
9 Roden Nord 23 3,1 * * * *
10 | Rodener Siedlung 33 4,9 5,5 14,4 * 5,5
Roden 476 8,8 7,2 13,0 1,1 7,2
11 | Mitte 51 5,7 5,0 10,1 * *
12 | Steinrausch 27 2,7 2,6 * * *
Steinrausch 78 4,1 3,7 8,6 * 3,1
13 | Ortskern 142 7,2 6,6 11,7 3,7 6,4
14 | Hulzweilerstralle 41 51 4,7 * * *
15 | Siedlung Sid 63 8,0 7,7 11,5 * 7,7
16 |Siedlung Nord 42 6,5 7,6 * * 4,9
Fraulautern 288 6,8 6,6 11,0 2,9 5,7
17 | Ortskern 48 6,8 7,8 9,6 * 7,8
18 |Siedlung 13 1,8 * * * *
19 |Ost 43 5,4 53 * * 5,8
Beaumarais 104 4,7 4,8 6,5 * 5,4
20 | Picard 31 2,6 1,7 * * 3,8
Picard 31 2,6 1,7 * * 3,8
21 | Ortskern 67 4,6 4,4 7,4 * 5,0
22 | Siedlungen 41 6,3 4,2 20,8 * *
Lisdorf 108 5,1 4,3 10,1 * 5,0
23 | Neuforweiler 34 3,7 2,4 * * *
Neuforweiler 34 3,7 2,4 * * *
Stadt Saarlouis 1.376 6,2 5,5 11,1 1,6 5,8

* keine Angabe verfuigbar

** Sozialraume des Programms ,Sozialer Zusammenhalt“ sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen ForBES.
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Arbeitslose in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %

Nicht-
deutsche
Staatsan- .
Anzahl Arbeits- gehérig- 15-24- Uber 55-
Sozialraum Arbeitslose lose Frauen keit Jahrige Jahrige
1 Innenstadt 1 44 4,1 3,0 9,5 * 4,7
2 Innenstadt 2 79 7,5 6,5 10,9 * 8,0
3 Gartenreihen 26 3,1 3,0 * * 4,2
4 Vogelsang 61 6,0 4,6 13,6 * 4,9
Saarlouis 210 5,2 4,3 10,7 * 5,2
5 Ortskern 169 10,4 9,3 13,1 & 10,2
6 Bahnhof 104 15,5 13,8 14,7 * 10,8
7 Roderberg 63 7,8 6,7 11,8 & 8,0
8 Oberhéllen 71 8,2 6,1 10,6 * 6,3
9 Roden Nord 29 4,1 3,3 * * 4,5
10 | Rodener Siedlung 44 6,7 7,6 13,5 * 5,3
Roden 480 9,0 7,9 12,3 1,9 7,7
11 Mitte 65 6,8 7,4 12,5 * 4,3
12 | Steinrausch 19 2,0 2,1 * * *
Steinrausch 84 44 4,7 9,8 * 3,3
13 | Ortskern 144 7,2 6,2 10,4 * 8,0
14 | HulzweilerstralRe 36 4,5 3,5 9,6 * 5,0
15 | Siedlung Sid 47 6,1 5,4 12,8 * 6,4
16 |Siedlung Nord 38 6,0 4,7 * * 6,2
Fraulautern 265 6,3 53 10,3 1,6 6,8
17 | Ortskern 50 7,3 5,5 * * 6,3
18 |Siedlung 10 1,4 * * * *
19 |Ost 46 5,9 5,2 6,7 * 8,3
Beaumarais 106 4,8 3,8 5,8 * 5,6
20 | Picard 35 31 * * * 4,0
Picard 35 3,1 * * * 4,0
21 | Ortskern 62 4,2 4,3 7,9 * 4,7
22 | Siedlungen 34 5,0 3,5 19,8 * *
Lisdorf 96 4,5 4,0 10,5 * 4,3
23 | Neuforweiler 26 2,7 * * * *
Neuforweiler 26 2,7 * * * *
Stadt Saarlouis 1.322 6,0 51 10,7 1,4 5,9

* keine Angabe verfuigbar

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen ForBES.

46



Teil 1 — 2 Arbeitsmarktintegration

Tabelle 15: Kennzahlen zum SGB-II-Bezug (Stand: 31.12.2020)

in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %

Personen in Bedarfsge-

Unter 18-Jahrige in Bedarfsge-

Sozialraum meinschaften SGB-II-Quote meinschaften
1 |Innenstadt1 79 6,1 12,3
2 | Innenstadt 2 190 15,6 25,4
3 | Gartenreihen 33 3,2 *
4 | Vogelsang 136 10,5 15,7
Saarlouis 438 9,0 14,2
5 | Ortskern 433 20,8 31,0
6 | Bahnhof 282 31,8 39,5
7 | Roderberg 151 15,0 22,1
8 | Oberhollen 167 14,6 23,2
9 | Roden Nord 37 4,1 9,4
10 | Rodener Siedlung 87 10,7 22,0
Roden 1157 16,9 26,3
11 | Mitte 160 13,6 23,6
12 | Steinrausch 40 3,1 6,3
Steinrausch 200 8,1 15,1
13 | Ortskern 371 15,0 24,6
14 | HilzweilerstraRe 91 9,4 17,0
15 | Siedlung Sud 93 9,4 15,0
16 | Siedlung Nord 119 14,7 25,8
Fraulautern 674 12,8 21,7
17 | Ortskern 95 11,0 21,6
18 | Siedlung 10 1,1 *
19| Ost 126 13,3 29,1
Beaumarais 231 8,5 16,5
20 | Picard 34 2,4 *
Picard 34 2,4 *
21 | Ortskern 140 7,9 13,2
22 | Siedlungen 80 9,8 15,6
Lisdorf 220 8,5 14,0
23 | Neuforweiler 40 3,5 5,1
Neuforweiler 40 3,5 51
Stadt Saarlouis 3007 11,0 18,5

* keine Angabe verfiigbar

** Sozialrdume des Programms ,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 16: Kennzahlen zum SGB-II-Bezug (Stand: 31.12.2021)

in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %

Leistungsberechtigte

Unter 18-Jahrige in Bedarfsge-

Sozialraum nach SGB Il SGB-II-Quote meinschaften
1 |Innenstadt1 85 6,7 14,8
2 | Innenstadt 2 185 15,2 32,4
3 | Gartenreihen 29 2,8 *
4 | Vogelsang 124 9,7 15,5
Saarlouis 423 8,8 16,2
5 | Ortskern 406 19,5 27,9
6 | Bahnhof 284 31,8 39,0
7 | Roderberg 153 15,4 25,0
8 | Oberhollen 144 12,9 19,0
9 | Roden Nord 50 5,8 13,4
10 | Rodener Siedlung 86 10,9 25,2
Roden 1.123 16,7 25,8
11 | Mitte 152 12,3 22,3
12 | Steinrausch 34 2,8 6,4
Steinrausch 186 7,6 14,6
13 | Ortskern 329 13,2 22,4
14 | HilzweilerstraRe 87 9,1 16,9
15 | Siedlung Sud 101 10,2 14,6
16 | Siedlung Nord 98 12,3 20,4
Fraulautern 615 11,8 19,6
17 | Ortskern 90 10,7 18,9
18 | Siedlung 0 * *
19 | Ost 111 11,7 27,3
Beaumarais 204 7,6 14,9
20 | Picard 28 2,1 *
Picard 28 2,1 *
21 | Ortskern 148 8,2 15,1
22 | Siedlungen 66 7,7 14,3
Lisdorf 214 8,1 14,8
23 | Neuforweiler 31 2,7 *
Neuforweiler 31 2,7 *
Stadt Saarlouis 2.839 10,5 18,1

* keine Angabe verfiigbar

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 17: Kennzahlen zu den Sozialversicherungspflichtig Beschéftigten (SVB) (Stand: 31.12.2020)

in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %
Sozialversicherungs- SVB-Quote,
pflichtig Beschiftigte SVB-Quote, Nicht-Deutsche

Sozialraum (SVvB) SVB-Quote Frauen Staatsangehorigkeit
1 |Innenstadt1 627 55,3 56,5 42,1
2 | Innenstadt 2 593 55,6 52,7 41,9
3 | Gartenreihen 445 49,6 50,2 36,6
4 | Vogelsang 584 54,0 52,4 43,8
Saarlouis 2.249 53,8 53,1 41,8
5 | Ortskern 927 53,6 47,3 36,6
6 | Bahnhof 332 46,5 45,7 34,6
7 | Roderberg 482 57,2 48,5 42,1
8 | Oberhollen 532 57,1 49,5 48,1
9 | Roden Nord 500 65,1 58,4 58,9
10 | Rodener Siedlung 413 59,4 52,9 47,7
Roden 3.186 56,1 49,9 41,2
11 | Mitte 570 59,5 53,2 38,6
12 | Steinrausch 604 57,3 53,7 37,8
Steinrausch 1.174 58,3 53,5 38,3
13 | Ortskern 1.130 54,4 49,4 42,4
14 | HilzweilerstraRe 504 59,6 57,7 44,5
15 | Siedlung Sud 485 58,8 56,1 40,4
16 | Siedlung Nord 382 57,3 54,4 50,8
Fraulautern 2.501 56,7 53,1 43,1
17 | Ortskern 440 60,1 58,8 36,8
18 | Siedlung 362 47,7 45,3 15,3
19 | Ost 445 54,2 51,9 35,2
Beaumarais 1.247 53,9 52,0 31,3
20 | Picard 675 54,7 53,2 46,8
Picard 675 54,7 53,2 46,8
21 | Ortskern 914 60,9 58,1 50,5
22 | Siedlungen 498 72,8 71,9 83,8
Lisdorf 1.412 64,6 62,4 57,3
23 | Neuforweiler 592 61,2 63,6 51,8
Neuforweiler 592 61,2 63,6 51,8
Stadt Saarlouis 13.041 56,7 53,6 42,6

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 18: Kennzahlen zu den Sozialversicherungspflichtig Beschaftigten (SVB) (Stand: 31.12.2021)

in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %

Sozialversicherungs-

SVB-Quote,

pflichtig Beschiftigte SVB-Quote, Nicht-Deutsche
Sozialraum (SVvB) SVB-Quote Frauen Staatsangehorigkeit
1 |Innenstadt1 630 56,5 57,5 46,3
2 | Innenstadt 2 616 57,2 54,3 48,0
3 | Gartenreihen 461 53,0 55,3 46,8
4 | Vogelsang 572 53,6 52,4 42,4
Saarlouis 2.279 55,2 54,9 46,4
5 | Ortskern 943 55,3 49,1 42,2
6 | Bahnhof 344 48,3 46,4 35,2
7 | Roderberg 501 60,1 53,5 47,4
8 | Oberhollen 528 57,5 51,8 42,9
9 |Roden Nord 486 66,9 60,7 54,6
10 | Rodener Siedlung 411 60,5 54,4 47,4
Roden 3.213 57,7 52,1 42,9
11 | Mitte 596 59,8 53,2 38,3
12 | Steinrausch 589 59,0 55,9 45,1
Steinrausch 1.185 59,4 54,5 40,5
13 | Ortskern 1.167 56,1 51,6 42,1
14 | HilzweilerstraRe 521 63,0 59,6 40,8
15 | Siedlung Sud 464 57,5 54,2 39,8
16 | Siedlung Nord 384 58,3 54,1 55,4
Fraulautern 2.536 58,0 54,0 42,6
17 | Ortskern 436 60,9 57,0 45,0
18 | Siedlung 366 48,7 47,0 *
19 | Ost 446 54,6 53,2 36,1
Beaumarais 1.248 54,6 52,4 33,1
20 | Picard 662 55,8 55,3 47,4
Picard 662 55,8 55,3 47,4
21 | Ortskern 924 60,5 58,4 45,2
22 | Siedlungen 510 71,6 67,2 83,9
Lisdorf 1.434 64,0 61,2 53,9
23 | Neuforweiler 624 63,3 66,2 56,5
Neuforweiler 624 63,3 66,2 56,5
Stadt Saarlouis 13.184 57,9 54,9 44,0

* keine Angabe verfuigbar

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit, Berechnungen ForBES.
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3 Existenzsicherung

In diesem Kapitel wird auf ausgewahlte Indikatoren zur ,Sozialhilfe” nach Sozialgesetzbuch XII einge-
gangen, die vom Kreissozialamt Saarlouis zur Verfligung gestellt werden. Aufgabe der Sozialhilfe ist es,
»den Leistungsberechtigten die Flihrung eines Lebens zu ermdoglichen, das der Wiirde des Menschen
entspricht. Die Leistung soll sie so weit wie moglich befdhigen, unabhangig von ihr zu leben; darauf
haben auch die Leistungsberechtigten nach ihren Kraften hinzuarbeiten. Zur Erreichung dieser Ziele
haben die Leistungsberechtigten und die Trager der Sozialhilfe im Rahmen ihrer Rechte und Pflichten
zusammenzuwirken® (SGB XII § 1).

Um einen Uberblick tiber die Leistungen der Sozialhilfe in Saarlouis zu erhalten, wird mit folgenden
Indikatoren gearbeitet:

- Grundsicherung im Alter (3.1),
- Grundsicherung bei Erwerbsminderung (3.2) sowie
- finanzielle Unterstlitzung bei Heimpflege (3.3).

Die nachfolgende Tabelle gibt die Ergebnisse der Existenzsicherung polarisierend und vereinfacht wie-
der. Pfeile signalisieren, ob der Handlungsbedarf eher gestiegen (1) oder gesunken ist (J/). Der Pfeil
ist fett markiert, wenn sich hierbei auch die Eingruppierung des Sozialraums in der Tabelle im Hinblick
auf die Starke des Werts und damit des Handlungsbedarfs im Vergleich mit dem letzten Sozialbericht
2019 verandert hat. Ferner sind Sozialraume mit einem Anteil von Personen ohne deutsche Staatsan-
gehorigkeit Uber 15 Prozent kursiv dargestellt.

Der Handlungsbedarf ist in Fraulautern Siedlung Suid, Lisdorf Ortskern und Vogelsang gestiegen. Ge-
sunken ist dieser in Roden Nord, Fraulautern Siedlung Nord und Lisdorf Siedlungen (vgl. Tabelle 19).

Wie in der Tabelle zu erkennen ist, unterscheiden sich die Sozialrdume sich hinsichtlich der untersuch-
ten Indikatoren deutlich. Inwiefern sich die Sozialraume unterscheiden, wird in den Kapiteln 3.1 bis 3.3
dargestellt.
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Tabelle 19: Existenzsicherung — Auspragung und sozialraumliche Entwicklung

Geringer Handlungsbedarf

(Niedrige Werte)

Moderater Handlungsbedarf

(Durchschnittliche bis tiber-
durchschnittliche Werte)

Erhohter Handlungsbedarf

(Ein sehr erhohter Wert oder meh-
rere Uberdurchschnittliche Werte)

Innenstadt Gartenreihen Innenstadt 1
Innenstadt 2
Vogelsang 1
Roden Siedlung Ortskern
Roden Nord Bahnhof 1

Réderberg T
Oberhdéllen |

Steinrausch

Steinrausch

Steinrausch Mitte

Fraulautern HilzweilerstralRe Siedlung Sud Ortskern {,
Siedlung Nord
Beaumarais Siedlung Ortskern Ost
Picard Picard
Lisdorf Siedlungen ¢
Ortskern P

Neuforweiler

Neuforweiler

Entwicklung der Daten zur Existenzsicherung auf der Basis verschiedener Indikatoren im Sozialraum-
vergleich fiir das Jahr 2020 (Verdanderungen in Prozentpunkten)

— Saarlouis » Leichter Riickgang der Grundsicherung im Alter (- 0,1)
» Leichter Anstieg bei Grundsicherung bei Erwerbsminderung (+ 0,1)
» Anstieg von finanzieller Unterstltzung bei Heimpflege (+ 0,2)
Innenstadt » Deutlicher Rickgang bei Grundsicherung im Alter in Innenstadt 1 (- 2,2)
» GroBter Anstieg bei Wohnort vor Heimaufnahme in Innenstadt 1 (+ 2,8)
» Deutlicher Anstieg bei Grundsicherung bei Erwerbsminderung in Vogelsang
(+2,2)
GroRBter Riickgang bei Wohnort vor Heimaufnahme in Innenstadt 2 (- 2,1)
Roden GroRter Anstieg bei Grundsicherung im Alter in Roden Bahnhof (+ 5,2)

GrofRter Rickgang bei Grundsicherung bei Erwerbsminderung in Roden Nord

(' 116)

Steinrausch

» Deutlicher Riickgang der Grundsicherung bei Erwerbsminderung in Stein-
rausch Siedlung (- 0,9)

Fraulautern » GroBter Rickgang bei Grundsicherung im Alter im Ortskern (- 3)
> GroRter Anstieg bei Grundsicherung bei Erwerbsminderung in Siedlung Stid
(+1,7)
Beaumarais » Deutlicher Anstieg bei Wohnort vor Heimaufnahme im Ortskern (+ 2,1)
Picard » Keine deutlichen Verdnderungen
Lisdorf » Deutlicher Rickgang bei Grundsicherung im Alter in Siedlungen (- 2,5)
Neuforweiler » Handlungsbedarf insgesamt geringfligig gesunken

Kennzeichnung der Entwicklungen

N Anstieg des Handlungsbedarfs
J' Ruckgang des Handlungsbedarfs

Quelle: Kreissozialamt Saarlouis, Biirgerbiiro Saarlouis, Darstellung ForBES.
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3.1 Grundsicherung im Alter

Grundsicherung im Alter ist eine bedarfsorientierte Sozialleistung und hat zum Ziel, dlteren Menschen
(ab Erreichen der Regelaltersgrenze der Gesetzlichen Rentenversicherung) eine Moglichkeit zu geben,
ihre Hilfebedirftigkeit zu Giberwinden. Der Indikator ist somit ein Hinweis auf prekdre Lebenslagen
dlterer Personen ab 64 Jahren.

In der Stadt Saarlouis beziehen nach den Daten des Kreissozialamtes insgesamt 393 Personen Grund-
sicherung im Alter. Bezogen auf die relevante Altersgruppe entspricht dies einem Anteil von 4,4 Pro-
zent. Am hochsten ist der Wert in den Stadtteilen Roden (7 %) und der Innenstadt (6 %), am niedrigsten
hingegen in Neuforweiler und Picard (jeweils 2 %).

Deutlich erhoht ist der Werte vor allem in den Sozialrdumen Roden Bahnhof (17 %), Innenstadt (10 %),
Roden Ortskern (8 %) und Roderberg (7 %). Sehr niedrig sind die Werte neben Picard und Neuforweiler
vor allem in Steinrausch Siedlung (0,4 %), Beaumarais Siedlung, Fraulautern HilzweilerstralRe und Sied-
lung Siid (jeweils 1 %).

Der Anteil der Frauen, die Grundsicherung im Alter erhalten, betragt 4,6 Prozent. Somit sind beide
Geschlechter in Saarlouis dhnlich von Altersarmut betroffen. Am hochsten ist der Wert in Roden Bahn-
hof (17 %), Innenstadt 2 (11 %), Roderberg und Roden Ortskern (8 %). Sehr niedrig sind die Werte vor
allem in Steinrausch Siedlung, Beaumarais Siedlung (jeweils unter 0,5 %), Fraulautern Hulzweiler-
strale, Siedlung Sid, Picard und Neuforweiler (jeweils 1 %).

Nach Erkenntnissen des Landkreises wird infolge von prekaren Beschaftigungsverhéltnissen die Zahl
der Personen, deren Rente nicht zur Sicherung des Lebensunterhalts ausreichen wird, auch in Zukunft
weiter steigen (vgl. Landkreis Saarlouis 2019:15). Hier ist weiter zu beobachten, welche Auswirkungen
die gesetzliche Regelung zur Grundrente zum 1. Januar 2021 haben wird.

— Entwicklung der Grundsicherung im Alter im Zeitvergleich

Der Bezug der Grundsicherung im Alter ist von 4,5 Prozent (2019) auf 4,4 Prozent (2020) geringfiigig
gesunken und damit auf nahezu gleichem Niveau wie im Jahr 2019. Am deutlichsten gesunken ist der
Wert in Fraulautern (- 1,3 Prozentpunkt), Neuforweiler (- 0,8 Prozentpunkte) und Beaumarais (- 0,4
Prozentpunkte). Deutlich gestiegen ist der Wert nur in der Innenstadt (+ 0,8 Prozentpunkte). In den
weiteren Sozialrdumen ist der Wert auf dem Niveau von 2019.

In folgenden Sozialrdumen ist ein Anstieg liber einen Prozentpunkt zu verzeichnen: Roden Bahnhof
(+ 5 Prozentpunkte), Vogelsang (+ 3 Prozentpunkte), Lisdorf Ortskern, Gartenreihen (jeweils + 2 Pro-
zentpunkte) und Roden Ortskern (+ 1 Prozentpunkte). Kritisch zu sehen, ist hier der deutliche Anstieg
in Roden Bahnhof, da in diesem Sozialraum der Wert vorher schon der héchste in Saarlouis war. Ge-
sunken ist der Wert vor allem in den Sozialrdumen Fraulautern Ortskern, Lisdorf Siedlungen (jeweils
- 3 Prozentpunkte), Innenstadt 2 (- 2 Prozentpunkte) und in Roden Nord (- 1 Prozentpunkt).

Der Anteil von Frauen, die Grundsicherung im Alter ist gegenliber dem Vorjahr unverandert. Auch hier
ist der Wert am deutlichsten in Roden Bahnhof (+ 8 Prozentpunkte) gestiegen, gefolgt von Beaumarais
Ortskern (+ 3 Prozentpunkte). Gesunken ist der Wert vor allem in den Sozialrdumen Fraulautern Orts-
kern (- 4 Prozentpunkte), Roden Nord und Beaumarais Ost (jeweils - 3 Prozentpunkte).

Die Anzahl der ausléndischen Bevélkerung, die auf Grundsicherungsleistungen angewiesen ist, ist hin-
gegen von 10,0 Prozent (2019) auf 14,7 Prozent (2020) sehr deutlich angestiegen. Zu bericksichtigen
ist, dass die Anzahl der ausldandischen Personen, die Grundsicherungsleistungen im Alter erhalten,
noch unter 100 Personen liegt und fiir eine Darstellung auf Sozialraumebene zu niedrig ist.

53



Teil 1 - 3 Existenzsicherung

Abbildung 11: Personen, die Grundsicherung im Alter erhalten (Stand 31.12.2020)
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3.2 Grundsicherung bei Erwerbsminderung

Grundsicherung bei Erwerbsminderung wird Personen gewahrt, die dauerhaft nicht erwerbsfahig sind
und deren Einkinfte nicht fir den Lebensunterhalt reichen. Somit ist der Indikator ein Hinweis auf
Menschen mit Behinderung, die auf finanzielle Hilfe angewiesen sind. Diese Quote kann auch auf feh-
lende Teilhabemaglichkeiten von Menschen mit Behinderungen (Inklusion) verweisen.

In Saarlouis erhalten 1,8 Prozent (18 bis 64 Jahre) diese Leistung. Bei Personen ohne deutsche Staats-
angehorigkeit liegt der Wert bei 1,4 Prozent. Erhoht ist die Grundsicherung bei Erwerbsminderung vor
allem in den Stadtteilen Innenstadt (2,5 %) und Roden (2,4 %). Am niedrigsten ist der Bezug in Neufor-
weiler (0,2 %) und Picard (1 %).
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Deutlich tiberdurchschnittliche Werte finden sich in den zentral gelegenen Sozialrdumen Roden Bahn-
hof (5 %), Innenstadt 2 (4 %) und Roden Ortskern (3 %). In mehreren Sozialrdumen ist der Wert hinge-
gen gering, wie in Neuforweiler (0,2 %), Steinrausch Siedlung (0,2 %), Beaumarais Siedlung (0,3 %) und
Roden Nord (0,7 %) (vgl. Abbildung 12).

— Entwicklung der Grundsicherung bei Erwerbsminderung im Zeitvergleich

In Saarlouis erhalten 1,8 Prozent der 18- bis 64-Jahrigen diese Leistung. Seit 2019 ist dieser Wert ge-
ringfligig um 0,1 Prozent gestiegen.

In den Stadtteilen Innenstadt (+ 0,4 Prozentpunkte), Beaumarais und Picard (jeweils + 0,3 Prozent-
punkte) ist der Wert am deutlichsten gestiegen. Deutlich gesunken ist der Wert hingegen nur in Stein-
rausch (- 0,3 Prozentpunkte). In den weiteren Stadtteilen hat sich der Wert unwesentlich verdandert.

Der groRte Anstieg findet sich in den Sozialrdumen Fraulautern Siedlung Siid (+ 1,7 Prozentpunkte),
Vogelsang (+ 1,1 Prozentpunkte) und Roden Bahnhof (+ 1 Prozentpunkt). In den Sozialrdumen Roden
Nord (- 1,6 Prozentpunkte), Steinrausch Siedlung (- 0,9 Prozentpunkte), Innenstadt 1 und Oberhdllen
(jeweils - 0,8 Prozentpunkte) ist der Wert hingegen am deutlichsten gesunken.
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Abbildung 12: Grundsicherung bei Erwerbsminderung (Stand 31.12.2020)
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3.3 Finanzielle Unterstiitzung bei Heimpflege

In der nachfolgenden Karte sind die vorherigen Wohnorte der Personen dargestellt, die jetzt in Pflege-
heimen wohnen und auf finanzielle Unterstltzung angewiesen sind. Der Indikator ist somit auch ein
Hinweis auf prekare Lebenslagen vor der Heimpflege. Hervorgehoben in der Karte sind die relevanten
Einrichtungen der Betreuung und Pflege.

2020 erhielten 158 Personen finanzielle Unterstiitzung zur Heimpflege bzw. 1,8 Prozent der in Rede
stehenden Altersgruppe. Dieser Wert wurde ins Verhaltnis gesetzt zu allen Personen (iber 64 Jahre, da
sich die Mehrheit der in Pflegeheimen wohnenden Personen in dieser Altersgruppe befindet (vgl. Sta-
tistisches Bundesamt 2016).
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Erhohte Werte weisen vor allem die Innenstadt (3 %) und Beaumarais (2 %) auf. Durchschnittlich ist
der Wert in Roden, Fraulautern, Picard und Lisdorf mit Werten zwischen 1,5 und 1,7 Prozent. Am nied-
rigsten ist der Wert in Steinrausch und Neuforweiler (1 %).

Auf Sozialraumebene ist dieser Wert vor allem am hdchsten in der Innenstadt 1, 2 (jeweils 4 %),
Beaumarais Ost, Roden Oberhdllen und Beaumarais Ortskern (jeweils 3 %). Sehr niedrig ist dieser Wert
vor allem in Steinrausch, Saarlouis Gartenreihen, Roden Nord, Fraulautern HulzweilerstralRe und
Beaumarais Siedlung mit Werten unterhalb von einem Prozent.

Bei der ausléndischen Bevodlkerung liegt der Wert mit 0,8 Prozent (bzw. 5 Personen) unter dem ge-
samtstadtischen Durchschnitt und ist zu gering, um diesen auf Sozialraumebene darstellen zu kénnen.

Weiterfliihrend ist zu beachten, dass Personen unterhalb des Pflegegrades 2 seit der Pflegereform 2017
keine Leistungen der stationaren Hilfe mehr erhalten. Fir weitergehende Informationen sei hier auf
den Sozialbericht 2018 des Landkreis Saarlouis verwiesen (Landkreis Saarlouis 2019:20).

— Entwicklung der finanziellen Unterstiitzung bei Heimpflege im Zeitvergleich

Der Anteil der Personen, die finanzielle Hilfe bei Heimpflege erhalten, ist von 1,7 Prozent (2019) auf
1,8 Prozent (2020) wieder geringfligig gestiegen.

Auf Stadtteilebene ist der Wert am deutlichsten in der Innenstadt gestiegen (+ 1 Prozentpunkt). Ge-
sunken ist der Wert am deutlichsten in Neuforweiler und Fraulautern (- 0,3 Prozentpunkte).

Der Wert ist am deutlichsten in den Sozialraumen Innenstadt 1 (+ 3 Prozentpunkte) und Beaumarais
Ortskern (+ 2 Prozentpunkte) gestiegen. Am deutlichsten abgenommen hat der Wert in der Innenstadt
1 und Fraulautern Siedlung Nord (jeweils - 2 Prozentpunkte).

2020 erhielten deutlich weniger auslandische Personen Hilfe bei Heimpflege als im Jahr 2019. Der Wert
ist von 2,3 Prozent (2019) auf 0,8 Prozent (2020) gesunken.

Nach dem Wissen des Kreissozialamtes unterliegt der Kundenkreis jahrlich Fluktuationen. Betroffene
konnen aus unterschiedlichen Grinden (Wegzug, lbersteigendes Einkommen, etc.) aus dem Bezug
fallen. Auch blieben viele Heimplatze im Jahr 2020 aufgrund der Corona-Pandemie frei.

57



Teil 1 - 3 Existenzsicherung

Abbildung 13: Finanzielle Unterstiitzung bei Heimpflege (Wohnort vor Heimaufnahme) (Stand
31.12.2020)
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3.4 Tabellenanhang: Daten zu 2020 und 2021

Tabelle 20: Kennzahlen zur Existenzsicherung (Stand: 31.12.2020)

in Relation zur relevanten

(Alters)gruppe in %

Heimpflege
Sozialraum Grundsicherung | Grundsicherung | Grundsiche- | Grundsiche- /Wohnort vor
Erwerbsminde- | Erwerbsminde- | rungim Alter | rung im Alter | Heimaufnahme
rung (Gesamt) rung (Frauen) (Gesamt) Weiblich (Gesamt)
1 |Innenstadt1 1,8 1,5 5,0 5,7 4,1
2 | Innenstadt 2 4,1 5,3 10,3 11,1 3,9
3 | Gartenreihen 1,8 0,9 2,8 2,3 0,8
4 | Vogelsang 2,1 2,0 5,6 6,1 1,7
Saarlouis 2,5 2,4 5,6 6,1 2,8
5 | Ortskern 2,8 2,3 7,8 6,9 1,6
6 | Bahnhof 5,3 4,6 16,7 17,4 1,1
7 | Roderberg 1,9 2,0 7,2 7,9 1,6
8 | Oberhdllen 2,0 1,9 4,0 4,5 2,8
9 | Roden Nord 0,7 0,8 3,8 5,2 0,9
10 | Rodener Siedlung 1,5 1,8 4,2 4,4 1,4
Roden 2,4 2,2 7,3 7,7 1,6
11 | Mitte 1,9 1,5 5,4 7,6 1,9
12 | Steinrausch 0,2 0,2 0,4 0,3 0,1
Steinrausch 1,0 0,8 2,5 3,4 0,9
13 | Ortskern 1,6 1,4 4,9 51 1,6
14 | HilzweilerstraBe 0,9 0,5 1,3 1,0 0,8
15 | Siedlung Sud 2,2 1,8 1,1 0,7 1,5
16 | Siedlung Nord 1,5 0,9 4,2 3,9 2,1
Fraulautern 1,5 1,2 3,3 3,2 1,5
17 | Ortskern 2,1 1,7 4,1 4,3 2,5
18 | Siedlung 0,3 0,3 0,9 0,4 0,9
19 | Ost 2,4 2,3 4,2 4,9 3,2
Beaumarais 1,6 1,4 2,7 2,8 2,0
20 | Picard 1,0 1,0 1,5 0,9 1,5
Picard 1,0 1,0 1,5 0,9 1,5
21 | Ortskern 1,3 1,0 4,7 4,1 1,7
22 | Siedlungen 0,8 0,9 3,8 3,7 1,7
Lisdorf 1,1 0,9 4,4 4,0 1,7
23 | Neuforweiler 0,2 0,4 1,5 1,3 0,7
Neuforweiler 0,2 0,4 1,5 1,3 0,7
Stadt Saarlouis 1,8 1,6 4,4 4,6 1,8

* Sozialrdume des Programms ,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Kreissozialamt Saarlouis, Biirgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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4 Partizipation

Die Wahlbeteiligung bei der Stadtratswahl 2019 ist ein nitzlicher Indikator im Handlungsfeld Partizi-
pation. Weitere (qualitative) Angaben zur Partizipation finden sich im zweiten Teil des Sozialberichts
und im separaten Bericht zu den methodischen Grundlagen (2021).

4.1 Wahlbeteiligung bei der Stadtratswahl 2019

Die mit Abstand hochste Wahlbeteiligung findet sich in Picard (76 %), gefolgt von Steinrausch (65 %),
Neuforweiler und Beaumarais (jeweils 62 %). Niedrig ist die Wahlbeteiligung in Roden (49 %) und
Fraulautern (53 %). Die Stadtteile Saarlouis und Lisdorf weisen anndhernd eine durchschnittliche Wahl-
beteiligung auf (60 und 61 %). Dieser Indikator ist nur auf Stadtteilebene und nicht auf Sozialraum-
ebene verfugbar.

Stadtteile mit einer niedrigen Arbeitslosenquote haben eine hohe Wahlbeteiligung. Die Partizipation
an der Stadtratswahl spiegelt somit gleichzeitig die soziale Lage der Bevoélkerung in den einzelnen
Stadtteilen wider (vgl. Bertelsmann Stiftung 2015:2).

Entwicklung der Wahlbeteiligung im Vergleich zur Wahl 2014

Im Durchschnitt liegt die Wahlbeteiligung bei der letzten Stadtratswahl im Jahr 2019 in Saarlouis bei
58 Prozent und ist im Vergleich zur Stadtratswahl 2014 um 10 Prozent gestiegen. Der Anstieg ist in
Picard (+ 16 Prozentpunkte) und in Beaumarais (+ 14 Prozentpunkte) am deutlichsten. Der geringste
Anstieg ist in Roden (+ 5 Prozentpunkte) und Neuforweiler (+ 8 Prozentpunkte) zu verzeichnen.

Abbildung 14: Wahlbeteiligung bei der Stadtratswahl 2019
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Quelle: Kreisstadt Saarlouis.
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4.2 Familien- und Sozialpasse

Der ,,Saarlouiser Familien- und Sozialpass“ und der Zuschuss fiir die Windelentsorgung sind sozialpoli-
tische Instrumente des Saarlouiser Stadtrates.

Der ,Saarlouiser Familien- und Sozialpass” ist ein Bestandteil der kommunalen Kinder-, Familien- und
Sozialpolitik der Kreisstadt Saarlouis, der allen Familien in Saarlouis zur Verfligung steht. Mit diesem
Pass wird ein wichtiger Beitrag zur Familienfreundlichkeit geleistet, indem Familien und Personen
(auch) mit geringen finanziellen Mitteln der Zugang zu sozialen Angeboten erleichtert und damit deren
sozialen Teilhabechancen verbessert werden. Somit ist der Familien- und Sozialpass auch ein Instru-
ment, um die Partizipationsmoglichkeiten der Bevélkerung zu erhéhen. Eine ausfiihrliche Darstellung
der Leistungen des ,,Saarlouiser Familien- und Sozialpass” findet sich auf dem Internetauftritt der Kreis-
stadt Saarlouis.

Der Stand der Daten ist der 31.12.2021 und beinhaltet alle Personen, die im Jahr 2021 im Besitz eines
Familien- und Sozialpass waren. Im Durchschnitt besitzen 3,6 Prozent der Saarlouiser Bevolkerung ei-
nen Familien- und Sozialpass. Der Wert ist im Jahr 2021 um einen Prozentpunkt zuriickgegangen. Der
Riickgang steht wahrscheinlich mit der Corona-Pandemie in Verbindung.

Vor allem in Steinrausch (8 %), Fraulautern (4 %) und Roden (3 %) nutzen viele diese Moglichkeit. Leicht
unterdurchschnittlich viele Passbesitzer wohnen in Picard, Innenstadt, Beaumarais (jeweils 3%), Lis-
dorf und Neuforweiler (jeweils 2 %). In der Tendenz nutzen Personen im Norden von Saarlouis den
Pass haufiger als im Siiden von Saarlouis.

Sehr hoch ist der Wert vor allem in Steinrausch Mitte (10 %), Steinrausch Siedlung (7 %) und Fraulau-
tern Siedlung Stid (6 %). Am niedrigsten ist der Wert in der Innenstadt 1, Beaumarais Ost, Beaumarais
Ortskern, Lisdorf Ortskern und Lisdorf Siedlungen (jeweils nicht héher als 2 %).

In Steinrausch haben die meisten Personen in Saarlouis einen Pass, obwohl in diesem Stadtteil weniger
Familien mit Kindern wohnen als beispielsweise in Roden und auch weniger Personen mit geringen
finanziellen Moglichkeiten. In Steinrausch kénnen andere Faktoren zu einem hoheren Verbreitungs-
grad des Passes fiihren, wie die Ndhe zu beliebten Angeboten oder die Menschen im Stadtteil sind
Uber den Familien- und Sozialpass informierter als Personen in anderen Stadtteilen.

Erstmalig konnen mit dem angepassten Strallenregister weitere Aspekte zu den Familien- und Sozial-
passen aufbereitet werden. Die Mehrheit, der Personen, die einen Familien- und Sozialpass besitzen,
beziehen auch Kindergeld (65 %). Einige beziehen auch SGB-Leistungen (z. B. Arbeitslosengeld) (18 %)
oder nutzen auch den Windelzuschuss (12 %).

Aufgrund der Corona-Pandemie haben einige Betriebe im Jahr 2020 keine ErméaRigungen angeboten.
Im Schwimmbad ,, Aqualouis” wurde der Familien- und Sozialpass im Jahr 2020 rund 100 Mal genutzt.
2021 besallen von 35 verkauften ermaRigten Saisonkarten fir das Freibad 24 Personen einen Familien-
und Sozialpass.
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4.3 Zuschuss zu den Kosten der Windelentsorgung

Wie der Familien- und Sozialpass ist der Zuschuss zu den Kosten der Windelentsorgung ein sozialpoli-
tisches Instrument des Saarlouiser Stadtrates.

Die Auswertung der Zuschiisse zu den Kosten der Windelentsorgung wurde erstmalig flr das Jahr 2021
durchgefiihrt. Inhaber des Saarlouiser Familien- und Sozialpasses konnen einen Zuschuss zu den Kos-
ten der Windelentsorgung (,,Windelzuschuss”) erhalten. Insgesamt 161 Personen erhalten im Jahr
2021 einen Zuschuss zu den Kosten der Windelentsorgung.

22 Personen erhalten hiervon auch Kindergeld, wahrend 123 Personen einen giiltigen Behinderten-
ausweis oder einen Anerkennungsbescheid zur Pflegestufe haben.

In Relation zur Gesamtbevolkerung wohnen die meisten Personen mit einem Windelzuschuss in den
Stadtteilen Steinrausch (0,6 %), Roden und Neuforweiler (jeweils 0,5 %). Durchschnittlich viele wohnen
in Fraulautern, Picard und Lisdorf (jeweils 0,4 %). Die wenigsten wohnen in der Innenstadt (0,3 %).

Da auf Sozialraumebene in den meisten Sozialrdumen weniger 10 Personen wohnen, die einen Win-
delzuschuss erhalten, wird die Verteilung in den Sozialrdumen nicht detailliert beschrieben, findet sich
jedoch in nachfolgender Tabelle.
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4.4 Tabellenhang: Daten zu 2020 und 2021

Tabelle 21: Personen mit einen Familien- und Sozialpass (Stand: 31.12.2020)

Anzahl der Personen mit einen
Sozialraum Anzahl Familien- und Sozialpass in Prozent der Bevolkerung
1 |Innenstadt1 36 1,8
2 | Innenstadt 2 31 2,0
3 | Gartenreihen 63 4,4
4 | Vogelsang 93 5,2
Saarlouis 223 3,3
5 | Ortskern 105 4,1
6 | Bahnhof 80 6,9
7 | Roderberg 33 2,6
8 | Oberhollen 95 6,5
9 |Roden Nord 32 2,9
10 | Rodener Siedlung 39 3,6
Roden 384 4,4
11 | Mitte 217 13,1
12 | Steinrausch 180 9,2
Steinrausch 397 11,0
13 | Ortskern 112 3,6
14 | HulzweilerstraRe 99 7,3
15 | Siedlung Sud 97 7,7
16 | Siedlung Nord 68 6,2
Fraulautern 376 5,5
17 | Ortskern 26 2,3
18 | Siedlung 45 3,4
19 | Ost 41 3,3
Beaumarais 112 3,0
20 | Picard 69 3,7
Picard 69 3,7
21 | Ortskern 54 2,4
22 | Siedlungen 28 2,7
Lisdorf 82 2,5
23 | Neuforweiler 41 2,6
Neuforweiler 41 2,6
Stadt Saarlouis 1.684 4,6

* Sozialrdume des Programms ,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 22: Personen mit einen Familien- und Sozialpass (Stand: 31.12.2021)

Personen mit einen Familien-
und Sozialpass in Prozent der

Anteil Personen, die einen Win-

Sozialraum Anzahl Bevolkerung delzuschuss erhalten
1 |Innenstadt1 31 1,6 0,3
2 | Innenstadt 2 38 2,4 0,3
3 | Gartenreihen 55 3,9 0,1
4 | Vogelsang 73 4,1 0,3
Saarlouis 197 2,9 0,3
5 | Ortskern 71 2,7 0,6
6 | Bahnhof 62 5,3 0,4
7 | Roderberg 32 2,6 0,6
8 | Oberhdllen 66 4,6 0,6
9 | Roden Nord 25 2,3 0,5
10 | Rodener Siedlung 35 3,2 0,2
Roden 291 3,4 0,5
11 | Mitte 167 9,8 0,6
12 | Steinrausch 129 6,8 0,5
Steinrausch 296 8,2 0,6
13 | Ortskern 92 2,9 0,3
14 | HilzweilerstraRe 73 5,4 0,4
15 | Siedlung Sud 74 5,9 0,7
16 | Siedlung Nord 45 4,1 0,6
Fraulautern 284 4,1 0,4
17 | Ortskern 22 2,0 0,3
18 | Siedlung 49 3,7 0,6
19 | Ost 22 1,7 0,5
Beaumarais 93 2,5 0,5
20 | Picard 60 3,3 0,4
Picard 60 3,3 0,4
21 | Ortskern 46 2,0 0,5
22 | Siedlungen 21 1,9 0,4
Lisdorf 67 2,0 0,4
23 | Neuforweiler 33 2,1 0,5
Neuforweiler 33 2,1 0,5
Stadt Saarlouis 1.321 3,6 0,4

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Blirgerbiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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5 Kinderkrippen und Kindertagestatten (Bildung

Der Abschnitt zu den Kita- und Kinderkrippenplatzen wurde — im Sinne einer Institutionalisierung des
Monitorings — in Absprache mit dem Amt fiir Familien, Soziales, Schulen und Sport verfasst. Diese ori-
entiert sich im Wesentlichen an den von Seiten des Landkreises erstellten Vorschulentwicklungspla-
nung inklusive der darin enthaltenen Einschdtzungen. Diese Bedarfsplanung wurde zuletzt am

09.08.2022 aktualisiert.

Fir die weitere Entwicklung der insgesamt im Stadtgebiet bendtigten Platze wird ab dem Jahr 2023
von einem derzeitigen Jahresmittelwert an Geburten von rund 288 Kindern ausgegangen (vgl. Fehler! V
die in der Abbildung 15 und Abbil-

erweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Hieraus resultieren
dung 16 dargestellten Bedarfszahlen.

und Erziehung)

Abbildung 15: Anzahl der genehmigten und bendétigten Krippenplatze in Saarlouis
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* Bei den Ist-Zahlen ab dem Jahre 2023 sind etwaige Ausbauplanungen noch nicht bericksichtigt, da noch nicht

absehbar ist, wann diese zusatzlich geplanten Platze tatsachlich realisiert werden.

Quelle: Kreisjugendamt Saarlouis, Amt fiir Familien, Soziales, Schulen und Sport der Kreisstadt Saarlouis, Dar-

stellung ForBES.
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Abbildung 16: Anzahl der genehmigten und benétigten Kitaplatze in Saarlouis
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* Bei den Ist-Zahlen ab dem Jahre 2023 sind etwaige Ausbauplanungen noch nicht beriicksichtigt, da noch nicht
absehbar ist, wann diese zusatzlich geplanten Platze tatsachlich realisiert werden.

Quelle: Kreisjugendamt Saarlouis und Amt fiir Familien, Soziales, Schulen und Sport der Kreisstadt Saarlouis,
Darstellung ForBES.

Wertung der Zahlen durch das Amt fiir Familien, Soziales, Schulen und Sport

Fiir den U3-Bereich

Das rechnerische Defizit an Krippenplatzen ist nach wie vor sehr hoch. Es ist eine immens starke Nach-
frage nach Krippenpladtzen zu verzeichnen. Weitere MalRnahmen/ Ausbauplanungen im U3-Bereich
sind daher nach wie vor dringend erforderlich.

Zur punktuellen Entlastung des immensen Drucks im Krippenbereich wurde die Entscheidung getrof-
fen, die Angebotsstruktur der Kita Roden in der Form zu verdandern, dass eine Umwandlung der beiden
altersgemischten Gruppen in zwei reine Krippengruppen erfolgen wird. Diese Umstellung wird im letz-
ten Quartal 2022 umgesetzt. Anzumerken ist, dass die Entscheidung zur Umwandlung auch unter pa-
dagogischen Gesichtspunkten getroffen wurde, da auf diese Weise den Bedirfnissen der jeweiligen
Altersgruppen besser Rechnung getragen werden kann.

Durch die Umstellung entstehen in Summe 10 neue Krippenplatze, so dass an diesem Standort klinftig
22 Krippenkinder betreut werden kdnnen. Die Anzahl an Kita-Platzen wird dementsprechend um 24
Platze von aktuell 149 auf dann nur noch 125 Kitakinder sinken.

Fiir den U3-Bereich

Auch im U3-Bereich (ibersteigt die aktuelle Nachfrage das Angebot, wenn auch prozentual gesehen
deutlich geringer als im U3-Bereich. Bei unverandertem Angebot innerhalb des Stadtgebietes von Saar-
louis Ubersteigt die prognostizierte Nachfrage das Angebot in den nachsten Jahren kontinuierlich.
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Nach wie vor darf bei den Ausbauplanungen der Aspekt moglicher negativer Effekte nicht aufler Acht

gelassen werden, sollten bestehende Betreuungsangebote perspektivisch eingeschrankt oder aufge-

geben werden (vgl. aktuelle Diskussion um die Planungen des Bistums zur kiinftigen Ausrichtung der

Kindertagesstatten in kirchlicher Tragerschaft). Hier gilt es friihzeitig gegenzusteuern.

Tabelle 23: Daten der Fachplanung — Bedarfsprognose Saarlouis bei steigender Tendenz in der Be-
treuung von unter 3-Jahrigen

verflg- b'eno- Plitze Grup-
bare | tigte en
2020 2021 2022 2023 2024 2025

EW Zahl 3090 271,0 2850 2883 2883 2883
Bedarf 2022 60%  35%  10%
Krippe 2540| 3088| -548 50| 1854 949 285
Kita 1085,0| 1175,0| -90,0 -3,6
Bedarf 2023 100%  65%  40%  10%
Krippe 2540| 318,7| -647 -5,9 176,2 1140 285
Kita 1085,0| 1177,0| -92,0 -3,7| 309,0
Bedarf 2024 100% 100%  70%  45% 15%
Krippe 2540| 370,5|-116,5 -10,6 199,5 1283 42,8
Kita 10850/ 1143,0| -580 -2,3| 309,0 271,0
Bedarf 2025 100% 100% 100%  70% 45%  15%
Krippe 2540| 3748(-120,8 -11,0 201,8 1298 433
Kita 1085,0| 1159,0| -740 -3,0| 3090 2710 285,0

Quelle: Kreisjugendamt Saarlouis, Amt fiir Familien, Soziales, Schulen und Sport der Kreisstadt Saarlouis.
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6 Kinder- und Jugendhilfe (Bildung und Erziehung)
In diesem Kapitel wird auf folgende drei Bereiche der Kinder- und Jugendhilfe eingegangen:

- Sozialpadagogische Familienhilfe (abgekirzt: Familienhilfe),
- Hilfen zur Erziehung nach § 34/35 SGB VIl und
- Inobhutnahmen nach § 42 SGB VIII.

Die Daten zu diesen Indikatoren wurden vom Kreisjugendamt Saarlouis zur Verfligung gestellt. Die in
2020 beendeten und noch laufenden Falle der Kinder- und Jugendhilfe werden in der (kartographi-
schen) Darstellung addiert, da die Anzahl der laufenden und beendenden Fille auf Sozialraumebene,
getrennt dargestellt, verhaltnismaRig niedrig ist.

Die Tabelle 24 gibt die Ergebnisse der Kinder- und Jugendhilfestatistik polarisierend und vereinfacht
wieder. Pfeile signalisieren, ob der Handlungsbedarf eher gestiegen (") oder gesunken ist (J,). Der
Pfeil ist fett markiert, wenn sich hierbei auch die Zuordnung des Sozialraums in der Tabelle verandert
hat. Sozialrdume mit einem hohen Anteil von Personen ohne deutsche Staatsangehorigkeit iber 15
Prozent sind in nachfolgender Tabelle kursiv dargestellt. Wie in der Tabelle zu erkennen ist, unterschei-
den sich die Sozialrdume hinsichtlich der untersuchten Indikatoren deutlich.

In den Sozialrdumen mit einem niedrigen Handlungsbedarf ist dieser in den Gartenreihen, Roden Sied-
lung, Fraulautern Siedlung Stid und Beaumarais Ost gesunken. In den Sozialraumen mit durchschnittli-
chem Handlungsbedarf ist dieser in zwei Sozialrdumen gesunken (Innenstadt 2, Steinrausch Mitte) und
in vier Sozialrdumen gestiegen und zwar in Fraulautern Siedlung Nord, Beaumarais Ortskern und Sied-
lung sowie Lisdorf Siedlungen. Bei den Sozialraumen mit erhohtem Handlungsbedarf ist dieser in der
Innenstadt 1, Roden Nord und Réderberg gestiegen.

Bei Betrachtung der Gesamtheit der Indikatoren deuten diese in Vogelsang, Gartenreihen, Roden Sied-
lung, Steinrausch Siedlung, Fraulautern Siedlung Siid, Beaumarais Ost und Picard den geringsten Hand-
lungsbedarf an. Im Gegensatz dazu ist der Handlungsbedarf vor allem in mehreren Sozialrdumen von
Roden, Innenstadt 1 sowie in den Ortskernen von Fraulautern und Lisdorf erhéht. Im Jahr 2020 sind in
Roden Siedlung die Handlungsbedarfe insgesamt am deutlichsten zuriickgegangen, in Roden Nord hin-
gegen am deutlichsten gestiegen (vgl. Tabelle 24).

Bei den Entwicklungen ist zu bericksichtigen, dass Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe durch
den verstarkten Zuzug von Menschen mit Fluchthintergrund vor neuen personellen, finanziellen und
konzeptionellen Herausforderungen gestellt wurden (vgl. AKJStat 2019).

Insgesamt sind die Fallzahlen der Kinder- und Jugendhilfe in der Kreisstadt Saarlouis zurlickgegangen.
Die Inobhutnahmen sind jedoch leicht angestiegen. Insgesamt ist jedoch zu bericksichtigen, dass
durch die Corona-Pandemie das Dunkelfeld gewachsen sein kénnte. So kam es infolge der Pandemie
z. B. zu SchulschlieBungen. Hierdurch kénnen vermehrt Kinderschutzfalle Corona-bedingt unentdeckt
geblieben sein, da der institutionelle Kontakt zu Kindern und Jugendlichen bei geschlossenen Schulen
eingeschrankt war (vgl. Statistisches Bundesamt 2021b).
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Tabelle 24: Kinder- und Jugendhilfe — Auspragung und Entwicklung (Stand: 31.12.2020)

Unterdurchschnittlicher
Handlungsbedarf

(Die Werte sind eher unter-

Erhohter
Handlungsbedarf

Durchschnittlicher
Handlungsbedarf

(Die Werte sind leicht tber-
durchschnittlich)

(Ein Wert ist sehr erhoht oder mehrere

durchschnittlich) Werte sind deutlich erhéht)

Innenstadt Vogelsang Innenstadt 2 4, Innenstadt 1
Gartenreihen
Roden Siedlung 4 Ortskern
Bahnhof
Oberhéllen

Roden Nord
Réderberg 1

Steinrausch Steinrausch Mitte
Fraulautern Siedlung Stid Hilzweilerstralle Ortskern
Siedlung Nord 4
Beaumarais Ost 4 Ortskern
Siedlung
Picard Picard
Lisdorf Siedlungen Ortskern

Neuforweiler

Neuforweiler

Entwicklung der Kinder- und Jugendhilfe auf der Basis verschiedener Indikatoren im Sozialraumvergleich fiir
das Jahr 2020 (Verdanderungen in Prozentpunkten)

Saarlouis » Sozialpadagogische Familienhilfen (abgeklrzt Familienhilfen) (- 0,1)

» Inanspruchnahme der Hilfen zur Erziehung geringfligig gestiegen (- 0,2)

» Inobhutnahmen geringfligig gestiegen (+ 0,1)
Innenstadt » Deutlicher Anstieg der Familienhilfen in Innenstadt 1 (+ 0,9)

» Deutlicher Rickgang der Inobhutnahme in Innenstadt 2 (- 1,7)

» Deutlicher Riickgang der Hilfen zur Erziehung und Inobhutnahmen in Gartenreihen

(jeweils - 1.1)

Roden » GrofRter Rickgang der Familienhilfen in Oberhdllen (- 1,3) und Siedlung (- 1,1)

» GrofRter Anstieg der Familienhilfen in Roden Nord (+ 1,6)

» GroRter Riickgang der Hilfen zur Erziehung in Roden Siedlung (- 4,0)

» Deutlicher Anstieg der Hilfen zur Erziehung in Roden Nord (+ 0,7)

» GrofRter Ruckgang der Inobhutnahmen in Roden Siedlung (- 2,7)

» GrofRter Anstieg der Inobhutnahmen in Roden Nord (+ 1,3) und Oberhéllen (+ 1,2)
Steinrausch » Uberdurchschnittlicher Riickgang aller Werte in Mitte
Fraulautern » Deutlicher Riickgang der Hilfen zur Erziehung in Siedlung Sud (- 1,5)

» GrofRter Anstieg der Hilfen zur Erziehung in Siedlung Nord (+ 1,2)
Beaumarais » Leichter Anstieg der Werte im Ortskern und Siedlung und leichter Riickgang in Ost
Picard » Sozialraum mit den wenigsten Veranderungen
Lisdorf » Leichter Anstieg der Hilfen der Familienhilfen und Hilfen zur Erziehung (jeweils + 0,6)
Neuforweiler » Keine deutlichen Veranderungen

N Anstieg der Inanspruchnahme von Hilfen der Kinder- und Jugendhilfe

J Rickgang der Inanspruchnahme von Hilfen der Kinder- und Jugendhilfe

Quelle: Kreisjugendamt Saarlouis, Blrgerbiiro Saarlouis, Darstellung ForBES.
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6.1 Sozialpadagogische Familienhilfe

Sozialpadagogische Familienhilfe soll Familien durch intensive Betreuung und Begleitung in ihren Er-
ziehungsaufgaben, bei der Bewaltigung von Alltagsproblemen, der Losung von Konflikten und Krisen
sowie im Kontakt mit Amtern und Institutionen und durch Hilfe zur Selbsthilfe unterstiitzen (vgl. § 31
SGB VIII).

0,8 Prozent aller Kinder und Jugendlichen unter 21 Jahren bzw. 52 Fille erhalten in Saarlouis sozialpa-
dagogische Familienhilfe. Von den 52 Fallen wurde die Hilfe bei 15 Fallen 2020 beendet, wahrend bei
37 Fallen die Hilfe weiterhin besteht.

Der Wert ist nach wie vor in den Stadtteilen Roden (1,3 %) und Lisdorf (1,0 %) Gberdurchschnittlich
hoch. Durchschnittlich ist der Wert in Neuforweiler (0,8 %), der Innenstadt (0,7 %), Steinrausch und
Beaumarais (jeweils 0,6 %). Gering sind die Werte in Picard (0,4 %) und Fraulautern (0,5 %).

Mit Abstand am hochsten ist der Wert in Sozialrdumen von Roden und zwar in Roden Nord (2,1 %),
Ortskern, Bahnhof und Réderberg (jeweils 1,6 %) sowie in der Innenstadt 1 (1,4 %). Sehr niedrig ist die
Quote hingegen in Picard, Saarlouis Gartenreihen, Roden Oberhéllen, Beaumarais Ost und den Sied-
lungen von Roden, Steinrausch, Beaumarais und Fraulautern mit Werten unterhalb von 0,5 Prozent.

Entwicklung der sozialpddagogischen Familienhilfen im Zeitvergleich

Die Inanspruchnahme der sozialpddagogischen Familienhilfen ist in der Kreisstadt Saarlouis geringfi-
gig von 0,9 Prozent (2019) auf 0,8 Prozent (2020) gesunken.

Auf Sozialraumebene ist der Wert hier am starksten in Roden Nord (+ 1,6 Prozentpunkte), in Innenstadt
1 (+ 0,9 Prozentpunkte) und Réderberg (+ 0,7 Prozentpunkte) gestiegen. Im Gegensatz sank der Wert
hingegen vor allem in Roden in den Sozialraumen Oberhdllen, Siedlung und Bahnhof sowie in Stein-
rausch Mitte um jeweils einen Prozentpunkt.
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Abbildung 17: Falle der sozialpadagogischen Familienhilfe (Stand 31.12.2020)
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6.2 Hilfen zur Erziehung nach § 34 & 35 SGB VIlI

Hilfen zur Erziehung nach § 34 SGB VIl in einer Einrichtung Giber Tag und Nacht (Heimerziehung) oder
in einer sonstigen betreuten Wohnform sollen Kinder und Jugendliche durch eine Verbindung von All-
tagserleben mit padagogischen und therapeutischen Angeboten in ihrer Entwicklung férdern. Die in-
tensive sozialpadagogische Einzelbetreuung nach § 35 SGB VIII wird Jugendlichen gewahrt, die einer
intensiven Unterstiitzung zur sozialen Integration und zu einer eigenverantwortlichen Lebensfiihrung
bedirfen.

In Saarlouis erhalten durchschnittlich 0,8 Prozent aller Kinder und Jugendlichen bzw. 41 Falle Hilfen
zur Erziehung nach § 34/35 SGB VIII. Hilfen zur Erziehung werden prozentual vor allem in Roden (1,1 %)
und Fraulautern (0,9 %) erhéht in Anspruch genommen. In Neuforweiler (0,5 %), Steinrausch und In-
nenstadt (jeweils 0,6 %) sind die Werte am ehesten durchschnittlich. Gering ist die Inanspruchnahme
in Picard (0,0 %), Beaumarais (0,2 %) und Lisdorf (0,4 %).
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Auf Sozialraumebene ist der Wert vor allem in Roden Ortskern (2,8 %), Innenstadt 1 (1,6 %), Roden
Bahnhof (1,4 %) und Roden Nord (1,3 %) am hdochsten. In mehreren Sozialrdumen werden hingegen
(fast) keine Hilfen in Anspruch genommen und zwar in: Picard, Saarlouis Gartenreihen, Réderberg, Ro-
den Siedlung, Fraulautern HilzweilerstraBe und in Beaumarais Siedlung und Ost.

Entwicklung der Hilfen zur Erziehung im Zeitvergleich

Die Anzahl der Falle der Hilfen zur Erziehung nach § 34/35 SGB VIl ist im Jahr 2020 geringflgig von 1,0
Prozent (2019) auf 0,8 Prozentpunkte (2020) gesunken. Der mit Abstand groRte Anstieg ist in Fraulau-
tern Siedlung Nord (+ 1,2 Prozentpunkte) zu verzeichnen. Auch deutlich zugenommen hat die Quote
in Roden Nord, Innenstadt 1, Roden Ortskern und Lisdorf Siedlungen um jeweils fast einen Prozent-
punkt. Mit Abstand am deutlichsten gesunken ist der Wert in Roden Siedlung (- 4 Prozentpunkte). Der
Wert sank auch jeweils um einen Prozentpunkt in Innenstadt 2, Gartenreihen, Roden Bahnhof, Roden
Oberhéllen, Steinrausch Mitte und Fraulautern Siedlung Sud.

72



Teil 1 - 6 Kinder- und Jugendhilfe (Bildung und Erziehung)

Abbildung 18: Inanspruchnahme der Hilfen zur Erziehung fiir Kinder und Jugendliche nach § 34 &
35 SGB VIII (Stand 31.12.2020)
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6.3 Inobhutnahmen

Das Jugendamt ist nach § 42 SGB VIII berechtigt und verpflichtet, ein Kind oder einen Jugendlichen in
seine Obhut zu nehmen, wenn das Kind oder der Jugendliche um Obhut bittet, eine akute Gefahrdung
die Inobhutnahme erfordert bzw. ein Kind oder ein Jugendlicher ohne deutsche Staatsangehdorigkeit
unbegleitet nach Deutschland kommt und sich (noch) keine Erziehungsberechtigten im Inland aufhal-
ten.

In der Kreisstadt liegt dieser Wert bei 0,7 Prozent bzw. bei 37 Fallen. Der Wert setzt sich zusammen
aus 31 in 2020 beendeten und 6 noch laufenden Féllen. Vor allem in Roden (1,1 %), Lisdorf (1,0 %) und
Fraulautern (0,9 %) ist der Wert erhoht. Durchschnittlich ist der Wert in der Innenstadt (0,5 %). Leicht
unterdurchschnittlich ist der Wert in Steinrausch und Beaumarais (jeweils 0,4 %). In Picard und Neu-
forweiler werden hingegen (fast) keine Hilfen in Anspruch genommen.

Am hochsten ist die Quote auf Sozialraumebene in Roden Nord (2,5 %), Roden Bahnhof (1,9 %),
Fraulautern Ortskern (1,8 %), Innenstadt 1 (1,6 %) und Lisdorf Ortskern (1,5 %).

In mehreren Sozialrdumen werden hingegen (fast) keine Hilfen in Anspruch genommen, wie in Picard,
Neuforweiler, Gartenreihen, Roderberg, Vogelsang und die Siedlungen von Roden, Fraulautern und
Lisdorf.

Entwicklung der Inobhutnahmen im Zeitvergleich

Die Fallzahl der Inobhutnahmen ist von 33 (2019) auf 37 (2020) bzw. von 0,6 Prozent (2019) auf 0,7
Prozent (2020) gestiegen.

Der Anstieg ist in Roden Nord (+ 1,3 Prozentpunkte), Oberhéllen (+ 1,2 Prozentpunkte) und Roden
Bahnhof (+ 0,9 Prozentpunkte) am deutlichsten. In Roden Siedlung (- 2,7 Prozentpunkte), Innenstadt
2 (- 1,7 Prozentpunkte) und Gartenreihen (- 1,1 Prozentpunkte) ist der Wert hingegen am deutlichsten
gesunken.
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Abbildung 19: Inobhutnahmen in Saarlouis (Stand 31.12.2020)
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6.4 Tabellenanhang: Daten zu 2020 und 2021

Tabelle 25: Inanspruchnahme der Kinder- und Jugendhilfe (Stand: 31.12.2020)

in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %

Sozialraum SPFH § 31 Hilfe zur Erziehung §§ 34/35 Inobhutnahmen § 42
1 |Innenstadt1 1,4 1,6 1,6
2 |Innenstadt 2 1,0 0,6 0,6
3 | Gartenreihen 0,0 0,0 0,0
4 | Vogelsang 0,7 0,4 0,0
Saarlouis 0,7 0,6 0,5
5 | Ortskern 1,6 2,8 0,9
6 | Bahnhof 1,6 1,4 1,9
7 | Roderberg 1,6 0,0 0,0
8 | Oberhollen 0,0 1,2 1,2
9 | Roden Nord 2,1 1,3 2,5
10 | Rodener Siedlung 0,5 0,0 0,0
Roden 1,3 1,4 1,1
11 | Mitte 0,9 0,7 0,4
12 | Steinrausch 0,3 0,4 0,4
Steinrausch 0,6 0,6 0,4
13 | Ortskern 0,7 1,2 1,8
14 | HilzweilerstraRe 1,0 0,0 0,0
15 | Siedlung Stid 0,0 0,5 0,0
16 | Siedlung Nord 0,0 1,2 0,0
Fraulautern 0,5 0,9 0,9
17 | Ortskern 1,0 0,6 0,6
18 | Siedlung 0,5 0,0 0,6
19 | Ost 0,5 0,0 0,0
Beaumarais 0,6 0,2 0,4
20 | Picard 0,4 0,0 0,0
Picard 0,4 0,0 0,0
21 | Ortskern 1,0 0,3 1,5
22 | Siedlungen 1,1 0,6 0,0
Lisdorf 1,0 04 1,0
23 | Neuforweiler 0,8 0,5 0,0
Neuforweiler 0,8 0,5 0,0
Stadt Saarlouis 0,8 0,8 0,7

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Kreisjugendamt Saarlouis, Biirgerblro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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Tabelle 26: Inanspruchnahme der Kinder- und Jugendhilfe (Stand: 31.12.2021)

in Relation zur relevanten (Alters)gruppe in %

Sozialraum SPFH § 31 Hilfe zur Erziehung §§ 34/35 Inobhutnahmen § 42
1 |Innenstadt1 0,5 0,0 1,1
2 | Innenstadt 2 0,5 0,0 0,6
3 | Gartenreihen 0,5 0,0 0,0
4 | Vogelsang 1,6 0,8 0,4
Saarlouis 0,9 0,2 0,5
5 | Ortskern 1,6 1,5 0,0
6 | Bahnhof 1,2 1,8 0,4
7 | Roderberg 1,8 2,1 1,6
8 | Oberhollen 1,4 2,0 0,4
9 | Roden Nord 2,2 1,3 0,0
10 | Rodener Siedlung 2,3 2,2 1,5
Roden 1,7 1,8 0,5
11 | Mitte 1,8 1,1 0,4
12 | Steinrausch 0,0 0,4 0,0
Steinrausch 0,9 0,7 0,2
13 | Ortskern 1,0 1,6 2,6
14 | HilzweilerstraRe 1,0 0,0 1,3
15 | Siedlung Stid 0,8 0,5 0,0
16 | Siedlung Nord 0,0 0,0 0,0
Fraulautern 0,8 0,9 1,4
17 | Ortskern 1,5 0,0 0,0
18 | Siedlung 0,0 0,0 0,0
19 | Ost 0,0 0,6 0,6
Beaumarais 0,5 0,2 0,2
20 | Picard 0,4 0,4 0,0
Picard 0,4 0,4 0,0
21 | Ortskern 1,5 0,6 0,6
22 | Siedlungen 0,5 0,0 0,0
Lisdorf 1,2 0,4 0,4
23 | Neuforweiler 0,4 0,0 0,0
Neuforweiler 04 0,0 0,0
Stadt Saarlouis 1,0 0,8 0,6

* Sozialrdume des Programms ,,Sozialer Zusammenbhalt” sind farblich grau hinterlegt.

Quelle: Kreisjugendamt Saarlouis, Blirgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.
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7 Wohnen und Wohnungslosigkeit

Anzahl der ,,bezahlbaren Wohnungen*

Die Anzahl der Wohnungen ist eine wichtige Kennziffer, um den Wohnraumbedarf abschatzen zu kén-
nen. Diese Kennzahl liegt auf Sozialraumebene gegenwartig aufgrund des derzeitigen Dokumentati-
onswesens nicht vor.

Fiir dieses Handlungsfeld kann jedoch auf die Daten der GBS (Gemeinnitzige Bau- und Siedlungs-
GmbH Saarlouis) zurilickgegriffen werden (Stand Dezember 2020). Bei den hier dargestellten Mietwoh-
nungen der GBS handelt es sich vor allem um Objekte fiir Menschen mit geringen finanziellen Mog-
lichkeiten, die auf dem freien Wohnungsmarkt nur geringe bzw. keine Chancen haben.

Die GSB hat 910 Wohnungen im Bestand. Seit Dezember 2016 hat sich der Bestand an Sozialwohnun-
gen in den meisten Stadtteilen nur wenig verandert.

Im stadtischen Durchschnitt wohnen 2,5 Prozent der Bevolkerung in einer Mietwohnung der GBS. Hoch
ist dieser Wert auf Ebene der Stadtteile vor allem in Steinrausch (5 %) und der Innenstadt (4 %). In
Beaumarais (3 %) liegt der Wert geringfigig Gber dem Durchschnitt. Durchschnittlich ist der Wert in
Roden (2,5 %), und Fraulautern (2,3 %). Am niedrigsten ist der Wert in Lisdorf, Neuforweiler und Picard
(unter 1 %).

Auf Sozialraumebene zeigen sich in der Verteilung deutliche Unterschiede. (Fast) keine GBS-Wohnun-
gen gibt es z. B. in der Halfte der Sozialrdume von Saarlouis, wie z. B. in Roden Nord oder Neuforweiler.
Deutlich am héchsten ist der Anteil in Roden Bahnhof und Fraulautern Siedlung Nord mit Werten zwi-
schen 14 und 15 Prozent. Im Vergleich dazu ist in Roden Bahnhof die SGB-II-Quote am hdchsten, in
Fraulautern Siedlung Nord leicht tGberdurchschnittlich. Hier ist deshalb zu vermuten, dass eine hohe
Anzahl von Menschen in GBS-Wohnungen wohnen, die auf staatliche Leistungen nach SGB Il angewie-
sen sind. In mehreren Sozialrdumen sind hingegen die SGB-II-Leistungen erhoht, die Anzahl der GBS-
Wohnungen hingegen niedrig, zum Beispiel in Fraulautern Ortskern, Roden Oberhdéllen und Roderberg.
Dies konnte auf einen Mehrbedarf an bezahlbaren Wohnraum hinweisen.

Im Jahr 2020 entfallen im Sozialraum Beaumarais Ost in der Goethestralle 21 Wohnungen aufgrund
ihrer Sanierungsbediirftigkeit. Neue energieeffiziente Wohnungen (KFW Effizienz Haus 40+) entstehen
hingegen im Wohnquartier ,,Husarenweg 10 + 8“ im Sozialraum Beaumarais Ost.

Die Nachfrage nach bezahlbarem Wohnraum ist nach Kenntnissen der GBS, insbesondere in der Innen-
stadt, mit 2-3 ZKB-Wohnungen, nach wie vor gro. Von daher ist von einem weiteren Bedarf an Sozi-
alwohnungen auszugehen.

Zusatzlich werden Wohnungen von der Kreisstadt bzw. GBS, von Privatpersonen bzw. liber private
Kontakte insbesondere an Menschen mit Fluchthintergrund mithilfe der Verwaltungsstelle Wohnraum
des Amtes fiir Familien, Soziales, Schulen und Sport den Wohnungssuchenden angeboten. Hier liegt
ein Schwerpunkt des Wohnungsangebotes in Roden und Fraulautern.

Auch in der Arbeit der Frauenhauser zeigt sich die Notwendigkeit, weiteren giinstigen Wohnraum fir
Frauen anzubieten, die das Frauenhaus verlassen. Vor allem, weil viele Frauen auf staatliche Transfer-
leistungen angewiesen sind und im Anschluss an einen Aufenthalt im Frauenhaus eine bezahlbare
Wohnung benétigen. Der ,existierende Mangel an bezahlbarem Wohnraum und der daraus folgende
langfristige und frustrierende Suchprozess stellt sehr hdufig auch ein groRes psychisch belastendes
Problem fir die Frauen und Kinder dar” (Beyer-Wagner & Nunold 2020: 30).
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Abbildung 20: Bezahlbare Wohnungen der GBS in Saarlouis (Stand: 31.12.2020)
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Wohnungslosigkeit

Anzahl der Personen ohne festen Wohnsitz

Zu den untergebrachten wohnungslosen Personen liegen erstmalig Daten vom statistischen Bundes-
amt (2022) vor. Zum Stichtag 31. Januar 2022 waren im Landkreis 35 Personen wegen Wohnungslosig-
keit untergebracht, u. a. in voriibergehenden Ubernachtungsméglichkeiten oder in Not- und Gemein-
schaftsunterkiinften. Nicht in die Erhebung einbezogen sind unter anderem Personen, die bei Freun-
den, Familien oder Bekannten unterkommen sowie Obdachlose, die ohne jede Unterkunft auf der
Strale leben.
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Im Landkreis Saarlouis sind, wie im bundesdeutschen Durchschnitt, mehr Manner (25 Personen) als
Frauen (10 Personen) untergebracht. Der Anteil der untergebrachten Personen ohne deutsche Staats-
blrgerschaft (14,3 Prozent) entspricht ungefdhr dem Anteil der Personen ohne deutsche Staatsbiir-
gerschaft, die in Saarlouis wohnen (15,5 Prozent). Die Mehrheit der untergebrachten Personen (57 %)
sind zwischen 40 und 60 Jahre alt. Die anderen Altersgruppen sind gleichmaRig reprasentiert.

Tabelle 27: Sozio-demographische Kennzahlen zu den Wohnungslosen im Landkreis Saarlouis
(Stichtag: 31.01.2022)

Kennzahl Anzahl In Prozent
unter 18 Jahre 5 14,3
18 bis unter 25 Jahre 5 14,3
Alter
25 bis unter 40 Jahre 5 14,3
40 bis unter 60 Jahre 20 57,1
60 Jahre und mehr 5 14,3
mannlich 20
7,1
Geschlecht >7,
weiblich 15 42,9
Ausldander 5 14,3
Staatsangehorigkeit
Deutsche 30 85,7
insgesamt 35

Quelle: Statistisches Bundesamt (2022), Darstellung ForBES.

In der Betrachtung der Anzahl der Wohnungslosen ist nach der Einschatzung von Fachkraften der So-
zialen Arbeit eine groRe Fluktuation zu bericksichtigen. Die Zahl der Wohnungslosen kann daher héher
sein, als zum Stichtag ermittelt.

Zur Zahl der Wohnungslosen in Saarlouis liegen Schatzungen von Fachkraften der Sozialen Arbeit vor,
die sich zu einem regelmafRigen Austausch mit der Sozialplanung treffen (vgl. Runder Tisch Wohnungs-
losigkeit). Nach dem Ergebnis einer Befragung wird die Anzahl der Personen ohne festen Wohnsitz im
Landkreis auf 130 bis 150 geschétzt, wobei die Zahl von wohnsitzlosen Jugendlichen noch schwieriger
zu schéatzen ist, da diese Gruppe einer besonders grofRen Fluktuation unterliegt (vgl. Protokoll Runder
Tisch, 12.07.2021). Genannt wird ein standiger Wechsel zwischen Wohnsitzlosigkeit, Riickkehr in el-
terliche Wohnung und dem sogenannten ,,Couch-Hopping“, bei dem Jugendlichen bei anderen Perso-
nen wohnen. Das kdnnen entweder Freunde bzw. Freundinnen sein oder aber Personen, die eine Ge-
genleistung dafiir erwarten (z. B. Prostitution).

Konkrete Zahlen liegen fir die Notunterkunft des Caritasverbandes Saar-Hochwald e.V. ,,OASE“ vor, in
der im Jahr 2021 insgesamt 39 Manner und 8 Frauen aufgenommen wurden. Im Vergleich zum Jahr
2020 ist die Anzahl gesunken (2020: 68 Manner und 14 Frauen). Dieser Rlickgang hangt ausschlieRlich
mit der Corona-Pandemie zusammen. Infolge der Corona-Pandemie musste die Anzahl von Schlafplat-
zen entsprechend dem Infektionsgeschehen angepasst werden, um auch Vorgaben des Infektions-
schutzgesetzes zu entsprechen. Bei den Mannern konnten aufgrund der Corona-Pandemie nur 3 bis
maximal 5 Schlafplatze und bei den Frauen 3 Schlafplatze belegt werden.
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Uberwiegend Menschen aus dem Landkreis Saarlouis sowie dem Landkreis Merzig-Wadern nutzen
diese Einrichtung, da dieser (iber keine analoge Einrichtung verfigt (vgl. Protokoll Runder Tisch zur
Wohnungslosigkeit vom 12.07.2021).

Ursachen von Obdachlosigkeit

Die individuellen Ursachen von Obdachlosigkeit in Saarlouis und generell sind vielfaltig. Genannt wur-
den hier Gberwiegend Probleme wie Arbeitslosigkeit, Sucht, psychische Erkrankungen, fehlende Sozi-
alkompetenzen oder die Ablésung vom Elternhaus usw., die zur Wohnungslosigkeit gefiihrt haben.
Auch wird von groben HausordnungsverstofRen berichtet, die meist unter Alkohol- oder Drogeneinfluss
zu extremen Beeintrachtigungen anderer Personen im Hause fiihren, die dann eine Kiindigung und
neue nachfolgende Wohnungslosigkeit zur Folge haben (vgl. Protokoll runder Tisch zur Wohnungslo-
sigkeit vom 12.07.2021).

Aus Sicht der Professionellen sind derzeit nur wenige Vermieter und Vermieterinnen bereit, Wohn-
raum flr wohnungslose Menschen zur Verfligung zu stellen. Aus Sicht der Fachkrafte steigt deren Be-
reitschaft zu vermieten, wenn ein Trager der freien Wohlfahrtspflege als Vermittlung im Hintergrund
tatig ist.

Mafinahmen

Die Gruppe der Menschen ohne festen Wohnsitz ist aufgrund der spezifischen Problemlagen sehr he-
terogen, sodass fallspezifisch unterschiedliche Unterstiitzungsangebote als begleitenden MaRRnahme
fiir eine erfolgreiche (Re-)Integration notwendig sind.

Neben dem Wohnraum wird eine soziale Begleitung bendtigt, da oftmals andere Problemlagen wie
Drogen, Prostitution usw. vorliegen. Fir diese Zielgruppe ware ein betreuter Wohnraum wichtig. Auch
fir viele psychisch erkrankten Menschen reichen reine Wohnangebote nicht aus, sodass bei vielen ein
zusatzliches Beratungs- und Betreuungsangebot notwendig ist. Viele Wohnungslose sind allerdings
»hur” bedingt fiir Betreuungsangebote offen, da haufig die Einsicht um die eigene Bedirftigkeit bzw.
Uber die eigene (psychische) Erkrankung fehlt.

Es besteht ferner ein erheblicher Bedarf an bezahlbarem Wohnraum. Die konkrete Planung (z. B.) der
GBS bendtigt hier Angaben, welcher Bedarf an Wohnraum konkret besteht.
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8 Inklusion

Eine weitere bedeutende Aufgabe in der Kreisstadt Saarlouis ist die Umsetzung der Inklusion. Inklusion
betrachtet die Gesellschaft in ihrer Gesamtheit und untersucht hier die Rahmenbedingungen fiir Men-
schen mit Behinderung in allen gesellschaftlichen Lebensbereichen. Ziel ist es, dass sich die Gesell-
schaft gegeniliber Menschen mit Behinderung 6ffnet und entsprechende Voraussetzungen zur Teil-
habe ermoglicht. Gelingensbedingungen fiir Inklusion sind hier u. a. die Umsetzung der Barrierefreiheit
oder die Ermoglichung einer selbstbestimmten Teilhabe. Zentral bei der Umsetzung der Inklusion ist,
»dass sie gerade dort geschehen soll, wo sich alle Menschen, ob mit oder ohne Behinderung, begeg-
nen” (Hase 2012: 508).

In der Kreisstadt Saarlouis wohnen nach Auskunft des Landesamtes fiir Soziales insgesamt 4.627 Per-
sonen mit einer Schwerbehinderung. Hierzu zahlen alle Personen mit einem Grad der Behinderung von
50 oder héher und gelten als schwerbehindert. Auf Stadtteilebene sind die Informationen (derzeit)
nicht verfigbar.

Im Rahmen des Monitorings wird Inklusion vor allem mithilfe des Indikators ,,Grundsicherung bei Er-
werbsminderung” (Kapitel 3.2) erfasst. Weitere Informationen und Handlungsbedarfe zur Inklusion
finden sich im zweiten Teil des Berichts.

2 Entwicklung im Zeitvergleich

Der Anteil der Menschen mit einer Schwerbehinderung in der Kreisstadt Saarlouis ist von 12,2 Prozent
(2019) auf 12,7 Prozent (2020) gestiegen bzw. von 4.441 auf 4.627 Personen.
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9.1 Bevolkerung mit Migrationshintergrund

9.1.1 Sozialrdumliche Verteilung der auslandischen Bevolkerung

Die Verteilung der auslandischen Wohnbevélkerung in den Sozialraumen gibt Hinweise auf die Struktur
der Bevolkerung unter dem Aspekt von Integration und maoglichen Integrationsbedarfen.

An dieser Stelle wird vorrangig auf das Merkmal (Personen mit auslandischer Staatsangehorigkeit) zu-
rickgegriffen, da die Erfassung des Migrationshintergrundes in Statistiken (z. B. bei den Daten der Bun-
desagentur zur Arbeitslosigkeit) auf Sozialraumebene noch nicht durchgadngig implementiert ist und
sich somit die Arbeitslosenquote von Menschen ohne deutsche Staatsangehorigkeit ohne den Riick-
griff auf den Auslanderanteil nicht berechnen lasst. Allerdings wird mit diesem Vorgehen nur ein Teil
der Bevolkerung mit Migrationshintergrund erfasst.

Im Durchschnitt besitzen in Saarlouis 14,8 Prozent der Bevélkerung keine deutsche Staatsangehorig-
keit. Der Wert liegt somit nach wie vor einen Prozentpunkt Giber dem bundesdeutschen Durchschnitt
von 13,7 Prozent (vgl. Statistisches Bundesamt 2021a). Im Vergleich dazu betrug 2019 der Anteil der
Menschen mit Migrationshintergrund nach dem Birgerbiro Saarlouis in Saarlouis 30 Prozent und ist
damit doppelt so hoch wie der Anteil der Menschen ohne deutsche Staatsangehorigkeit.

Am hochsten ist der Auslanderanteil auf Stadtteilebene in Roden (21 %), Fraulautern (17 %), Innen-
stadt und Lisdorf (jeweils 15 %). Niedrige Prozentzahlen sind in Picard, Neuforweiler (jeweils 7 %),
Steinrausch (9 %) und Beaumarais (12 %) festzustellen. Prozentual und absolut wohnen die meisten
auslandischen Personen in Sozialrdumen der drei einwohnerstarksten Stadtteile von Saarlouis (Roden,
Fraulautern, Innenstadt).

Die Spannweite reicht auf Sozialraumebene von 6 Prozent im Sozialraum Steinrausch bis hin zu 31
Prozent in Roden Bahnhof. Einen erhéhten Auslanderanteil von Gber 16 Prozent haben acht von 23
Sozialrdumen. Die Hélfte davon liegt in Roden im Gebiet ,Sozialer Zusammenhalt”.

Mit Abstand am hochsten ist der Auslanderanteil nach wie vor in den Sozialrdumen Roden Bahnhof
(31 %), Innenstadt 2 (29 %), Fraulautern Ortskern (25 %), Roden Ortskern (24 %) und Roden Roderberg
(21 %). Am niedrigsten ist der Wert vor allem im Sozialraum Steinrausch, Beaumarais Siedlung, Picard
und Neuforweiler mit Anteilen unter 7 Prozent.

Innerhalb der einzelnen Stadtteile wohnen mit Ausnahme von Beaumarais Menschen mit nichtdeut-
scher Staatsangehdorigkeit liberdurchschnittlich oft in den Ortskernen. Dieses deutet auf einen erhoh-
ten Integrationsbedarf in den Ortskernen der jeweiligen Stadtteile hin.

N Entwicklung des Ausléinderanteils im Zeitvergleich

Im Folgenden wird die Entwicklung des Anteils von Menschen mit auslandischer Staatsangehorigkeit
im Jahr 2020 beschrieben. Der Anteil der Personen ohne deutsche Staatsangehdrigkeit ist von 14,4
Prozent (2019) auf 14,8 Prozent (2020) gestiegen. Auch in den Jahren davor war eine dhnliche Entwick-
lung zu beobachten.

Vor allem im Stadtteil Steinrausch (+ 1 Prozentpunkt) ist dieser Anstieg Gberdurchschnittlich und in
den Stadtteilen Roden und Fraulautern durchschnittlich. In allen weiteren Stadtteilen hat sich der Wert
kaum verandert.
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Gestiegen ist der Wert auf Sozialraumebene vor allem in den Ortskernen von Roden, Steinrausch (je-

weils + 2 Prozentpunkte) und Fraulautern (+ 1 Prozentpunkten) sowie und in den Siedlungen von

Beaumarais (+ 2 Prozentpunkte) und Lisdorf (+ 1 Prozentpunkt). Mehr als 1 Prozentpunkt gesunken ist
der Wert nur in den Sozialrdumen Beaumarais Ost (- 2 Prozentpunkte), Roderberg und Innenstadt 2

(jeweils - 1 Prozentpunkt).

Abbildung 21: Anteil der Personen ohne deutsche Staatsangehdérigkeit (Stand: 31.12.2020)
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9.1.2 Altersstruktur der auslandischen Bevolkerung

Die auslandische Bevodlkerung ist in Saarlouis im Durchschnitt jliinger als die deutsche Bevolkerung.
Dies ist vor allem auf einen niedrigen Seniorenanteil bei der auslandischen Bevolkerung zuriickzufih-
ren (11 % vs. 25 % bei der Gesamtbevolkerung). Damit wohnen im Durchschnitt in Saarlouis prozentual
mehr auslandische Kinder und Jugendliche (16,8 %) als auslandische Menschen lGber 64 Jahre (11,2 %).

Der Stadtteil Steinrausch fallt dadurch auf, dass in Steinrausch Mitte die wenigsten Menschen ohne
deutsche Staatsangehorigkeit Gber 64 Jahre wohnen (5 %), im Sozialraum Steinrausch hingegen die
meisten (21 %).

Im Stadtteil Neuforweiler wohnen hingegen kaum Jugendliche und Kinder (10 %), hingegen relativ sehr
viele auslandische Menschen lber 64 Jahre (16 %).

Auch in den Sozialrdumen Picard, Steinrausch und Réderberg ist der Anteil der auslandischen Kinder
und Jugendlichen sehr gering (unter 13 %). In mehreren Sozialrdumen wohnen hingegen sehr viele
auslandische Kinder und Jugendliche, z. B. in Vogelsang (24 %), Roden Bahnhof (24 %) und Lisdorf Sied-
lungen (22 %).

Absolut wohnen die meisten Kinder und Jugendlichen ohne deutsche Staatsangehorigkeit in den Orts-
kernen von Fraulautern und Roden aber auch in Roden Bahnhof und Innenstadt 2. Der Bedarf an In-
tegrationsleistungen, z. B. der Bedarf an Sprachdolmetschern, wird hier, so ist zu vermuten, héher
liegen.

=>Entwicklung der Altersstruktur der auslédndischen Bevélkerung im Zeitvergleich

Der Anteil der auslandischen Bevdlkerung unter 18 Jahren ist im Jahr 2020 leicht gestiegen. Der Seni-
orenanteil (bei der auslandischen Bevolkerung) ist geringfligig um 0,3 Prozentpunkte gestiegen.

Tabelle 28: Vergleich der Altersstruktur — Anteile der Altersgruppen (Stand: 31.12.2020)

Gesamtbevolkerung in % Ausldndische Bevélkerung in %
2019 2020 2019 2020
Unter 18-Jahrige 14,5 14,4 16,8 16,8
Uber 64-Jihrige 24,4 24,9 10,9 11,2

Quelle: Burgerbiiro Saarlouis, Berechnungen ForBES.

9.2 Arbeitslosigkeit von Menschen mit auslandischer Staatsangehorigkeit

Bezogen auf die auslandische Bevolkerung ist der Arbeitslosenanteil der auslandischen 18- bis 64-Jah-
rigen in Saarlouis mit 11,1 Prozent mehr als doppelt so hoch wie der Arbeitslosenanteil der Personen
mit deutscher Staatsangehdorigkeit (5,2 %). Auch hier ist zu beriicksichtigen, dass nur ein Teil der Per-
sonen mit Migrationshintergrund erfasst wird, namlich diejenigen ohne deutsche Staatsangehdérigkeit.

Am hochsten ist der Wert immer bezogen auf die ausldndische Bevolkerung im Stadtteil Roden (13 %).
Durchschnittlich ist der Wert in Fraulautern und der Innenstadt mit jeweils 11 Prozent. Leicht unter-
durchschnittlich ist der Wert in Lisdorf (10 %). Niedriger ist der Wert in Steinrausch (9 %) und Beauma-
rais (7 %). In Picard und Neuforweiler sind die Werte hier wie im Vorjahr anonymisiert. Die Arbeitslo-
sigkeit ist in beiden Stadtteilen insgesamt niedrig.

Auf Sozialraumebene wohnen die wenigsten auslandischen Arbeitslosen in Sozialrdumen mit einer ins-
gesamt niedrigen Arbeitslosigkeit. In den darstellbaren (nicht anonymisierten) Sozialrdumen liegt der

85



Teil 1 - 9 Migration

Anteil der auslindischen Arbeitslosen mehrheitlich iiber dem Arbeitslosenanteil insgesamt. Uber-
durchschnittlich sehr viele arbeitslose Personen ohne deutsche Staatsangehorigkeit wohnen in den
Gebieten ,,Sozialer Zusammenhalt”“ Roden Bahnhof (17 %), Roderberg (14 %) aber auch in Lisdorf Sied-
lungen (21 %), Roden Siedlung, Vogelsang (beide 14 %) und Innenstadt 2 (13 %).

1 Entwicklung der Arbeitslosigkeit von Menschen mit ausléndischer Staatsangehérigkeit im Zeit-
vergleich

Die Arbeitslosigkeit der Personen ohne deutsche Staatsangehorigkeit ist im Jahr 2020 deutlich um 2,8
Prozent gestiegen und zwar von 8,3 Prozent (2019) auf 11,1 Prozent (2020) bzw. von 314 Personen
(2019) auf 431 Personen (2020).

Gestiegen ist der Wert am deutlichsten in den Stadtteilen Fraulautern (+ 4 Prozentpunkte) und Roden
(+3 Prozentpunkte). In Lisdorf ist der Wert durchschnittlich gestiegen (+ 2 Prozentpunkte). In Saarlouis
ist der Wert um einen Prozentpunkt und in Beaumarais um 0,4 Prozentpunkte gestiegen. In Picard und
Neuforweiler sind aufgrund anonymisierter Werte keine Entwicklungen darstellbar, die Arbeitslosig-
keit ist in beiden Stadtteilen jedoch insgesamt deutlich unterdurchschnittlich.

Der hochste Anstieg auf Sozialraumebene ist in Roden Bahnhof und Fraulautern Ortskern (+ 5 Prozent-
punkte) zu verzeichnen, also jeweils in zwei Sozialrdumen des ,,Sozialen Zusammenhalts“. Deutlich ge-
stiegen ist der Wert auch in Saarlouis Vogelsang (+ 4 Prozentpunkte) und in Roden Ortskern (+ 3 Pro-
zentpunkte). Unterdurchschnittlich gestiegen ist der Wert auch in Réderberg und Oberhdéllen (jeweils
+ 1 Prozentpunkt), die auch im Programmgebiet des ,,Sozialen Zusammenhalts” liegen.

Viele Entwicklungen in den Sozialrdumen sind aufgrund anonymisierter Werte nicht darstellbar. Bei
den darstellbaren Werten ist der Wert nirgends gesunken.

9.3 Grundsicherung im Alter bei Menschen mit auslandischer Staatsbiir-
gerschaft

Grundsicherung im Alter ist eine bedarfsorientierte Sozialleistung und hat zum Ziel, dlteren Menschen
(ab Erreichen der Regelaltersgrenze der Gesetzlichen Rentenversicherung) eine Moglichkeit zu geben,
ihre Hilfebedurftigkeit zu tGberwinden. Der Indikator ist somit ein Hinweis auf prekdre Lebenslagen
dlterer Personen ab 64 Jahren.

In der Stadt Saarlouis beziehen nach den Daten des Kreissozialamtes insgesamt 393 Personen Grund-
sicherung im Alter. Bezogen auf die relevante Altersgruppe entspricht dies einem Anteil von 4,4 Pro-
zent. Ausldndische Personen sind deutlich haufiger auf Grundsicherungsleistungen angewiesen. Hier
betragt der Anteil 14,7 Prozent. Zu berlicksichtigen ist, dass die Anzahl der auslandischen Personen,
die Grundsicherungsleistungen im Alter erhalten, noch unter 100 Personen liegt und fiir eine Darstel-
lung auf Sozialraumebene zu niedrig ist.

Die Anzahl der ausléndischen Bevélkerung, die auf Grundsicherungsleistungen angewiesen ist, ist von
10,0 Prozent (2019) auf 14,7 Prozent (2020) sehr deutlich angestiegen.
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10 Daten des Monitorings zum Gebiet des ,,Sozialer Zusammenhalts“ Ro-
den

Diese Zusammenfassung gibt einen Uberblick iiber die Daten des Monitorings zu den Sozialrdumen,
die im Gebieten des ,Sozialen Zusammenhalts” Roden liegen. Dies der Ortskern, Bahnhof, Réderberg
und Oberhollen. Weitergehende Informationen zu allen Sozialrdaumen (incl. ,,Sozialer Zusammenhalt“)
finden sich in den vorangehenden Kapiteln.

Die Sozialrdume des ,sozialen Zusammenhalts” Roden haben eine flr Saarlouis relativ junge Bevolke-
rungsstruktur. Alle Sozialrdume haben in den Handlungsfeldern Arbeitsmarktintegration und Existenz-
sicherung einen erhohten Handlungsbedarf, der sich in der Intensitat deutlich unterscheidet. Der mit
Abstand héchste Handlungsbedarf liegt in Roden Bahnhof vor.

Demographie (Bevolkerung und Altersstruktur)

Die Sozialraume haben eine fir Saarlouis relativ junge Bevélkerungsstruktur. In den Sozialrdumen des
»Sozialen Zusammenhalts”“ Roden wohnen mehr Kinder und Jugendliche (16 bis 19 %) als im stadti-
schen Durchschnitt (14,4 %). Der Seniorenanteil liegt hingegen mit 19 bis 23 Prozent unter dem stad-
tischen Durchschnitt von 25 Prozent. Der Ausldnderanteil liegt bei allen Sozialrdumen Gber 19 Prozent
deutlich Gber dem stadtischen Durchschnitt von 19 Prozent.

Im den Sozialrdumen des Programms ,Sozialer Zusammenhalt” Roden wohnen vor allem Mitglieder
der rémisch-katholischen Kirche (zwischen 45 und 60 % in den Sozialrdumen) und Personen ohne Glau-
bensgemeinschaft (zwischen 20 und 22 %). Auch deutlich vertreten sind sonstige Glaubensgemein-
schaften (Hugenotten, Islam etc.) in den Sozialrdumen mit Werten zwischen 11 und 18 Prozent. Pro-
testantisch sind in den Sozialrdumen des Programms ,,Sozialer Zusammenhalt” zwischen 5 und 13 Pro-
zent.

Entwicklung im Zeitvergleich

Der Anteil der Kinder- und Jugendlichen hat sich in den Sozialrdumen nicht deutlich verdndert. Der
Seniorenanteil ist hingegen vor allem in Réderberg gesunken (- 0,7 Prozentpunkte) und vor allem in
Roden Bahnhof gestiegen (+ 0,8 Prozentpunkte).

Der Auslanderanteil ist deutlich im Ortskern (+ 1,7 Prozentpunkte) gestiegen und in Rdderberg (- 0,6
Prozentpunkte) und Oberhollen (- 0,4 Prozentpunkte) leicht gesunken.

Arbeitsmarktintegration

Alle Sozialrdaume des ,,Sozialen Zusammenhalts” Roden haben hier einen erhéhten arbeitsmarktspezi-
fischen Handlungsbedarf. Vor allem beim Sozialraum Roden Bahnhof deuten verschiedene Indikatoren
die hochsten arbeitsmarktspezifischen Handlungsbedarfe an. Dies steht auch im Zusammenhang mit
der Verfligbarkeit von bezahlbarem Wohnraum, der in Roden Bahnhof prozentual am hdchsten ist.
Dadurch kénnen hier mehr Menschen ohne Arbeit eine bezahlbare Wohnung finden.

Der Arbeitslosenanteil liegt mit Werten zwischen 8 und 17 Prozent deutlich iber dem gesamtstadti-
schen Wert von 6 Prozent. Vor allem in Roden Bahnhof (17 %), Roden Ortskern (10 %), Oberhéllen und
Roderberg (jeweils 8 %) sind die Werte sehr erhoht. Gestiegen ist die Arbeitslosenquote vor allem in
Roden Bahnhof (+ 3 Prozentpunkte), Oberholle und Ortskern (jeweils + 2 Prozentpunkte). In Rdderberg
ist der Wert hingegen um einen Prozentpunkt gesunken.
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Die SGB-/I-Quote liegt in den Sozialrdumen des ,Sozialen Zusammenhalts”“ mit Werten zwischen 14
und 32 Prozent deutlich iber dem gesamtstadtischen Durchschnitt von 11 Prozent. Auch hier sind die
Werte im Sozialraum Bahnhof (32 %) und Ortskern (21 %) die héchsten. Der Wert ist in Roden Ortskern
(+ 2 Prozentpunkte) deutlich und in Réderberg (+ 1 Prozentpunkt) durchschnittlich gestiegen. Gesun-
ken ist der Wert hingegen in Roden Bahnhof und Oberhdllen (jeweils - 1 Prozentpunkt).

Der Anteil der sozialversicherungspflichtigen Beschdftigungsverhdltnisse liegt in der Kreisstadt Saar-
louis bei 57 Prozent. Der Wert ist hier vor allem am Bahnhof (47 %) und Ortskern (54 %) niedrig. In den
weiteren Sozialrdumen orientiert sich der Wert am Durchschnitt. Der Wert ist im Vergleich zum Vorjahr
in Roden Bahnhof sehr deutlich um drei Prozentpunkte gesunken. Deutlich gestiegen ist der Wert le-
diglich in Réderberg um einen Prozentpunkt.

Existenzsicherung

Alle Sozialraume der Sozialen Stadt haben im Bereich der Grundsicherung hier einen erhéhten Hand-
lungsbedarf, der sich noch einmal sozialraumlich in der Intensitat unterscheidet.

Der Wert in Bezug auf finanzielle Unterstiitzung bei Heimpflege ist nur in Roden Oberhdéllen erhoht.
Bei beiden Grundsicherungsleistungen, jedoch nicht bei finanzieller Unterstilitzung bei Heimpflege,
zeigt sich hingegen zusammengefasst hier der hochste Handlungsbedarf in Roden Bahnhof und hat im
Vergleich zum Vorjahr zugenommen.

Grundsicherung im Alter beziehen in der Kreisstadt Saarlouis im Durchschnitt vier Prozent der tGiber 64-
jahrigen Bevolkerung. Vor allem in Roden Bahnhof ist der Wert mit 17 Prozent deutlich erhoht. Auch
erhoht sind die Werte im Ortskern (8 %) und Roderberg. In Oberhdllen ist der Bezug von Grundsiche-
rungsleistungen durchschnittlich. Im Vergleich zum Vorjahr ist der Wert in Roden Bahnhof um 5 Pro-
zentpunkte gestiegen.

Grundsicherung bei Erwerbsminderung wird Personen gewahrt, die nicht erwerbsfahig sind und deren
Einklinfte nicht fiir den Lebensunterhalt reichen und auf finanzielle Hilfe angewiesen sind. In Saarlouis
erhalten 1,8 Prozent der erwerbsfdhigen Bevolkerung (18 bis 64 Jahre) diese Leistung. Im Gebiet des
»Sozialen Zusammenhalts” Roden ist der Wert vor allem im Sozialraum Bahnhof (5 %) und im Ortskern
(3 %) erhoht. In Roderberg und Oberhéllen ist der Wert durchschnittlich.

Der Wert ist seit dem letzten Jahr in Roden Bahnhof und Roderberg am deutlichsten gestiegen (+ 1
Prozentpunkt). Nur in Roden Oberhdllen ist der Wert um einen Prozentpunkt gesunken.

Finanzielle Unterstiitzung bei Heimpflege erhalten in Saarlouis 1,8 Prozent aller Personen ab 65 Jahre.
Lediglich in Roden Oberhéllen (2,8 %) liegt der Wert tiber dem Durchschnitt. In den weiteren Sozial-
raumen des Programms ist der Wert leicht unterdurchschnittlich.

Kinder- und Jugendhilfe

Zusammengefasst zeigt sich der hochste Bedarf der Kinder- und Jugendhilfe im Rahmen des Pro-
gramms ,Sozialer Zusammenhalt” in Roden Ortskern und Bahnhof und der niedrigste Bedarf in Roéder-
berg. Zu betonen ist aber auch, dass es Sozialrdume aullerhalb des Gebiets des ,,Sozialen Zusammen-
halts“ gibt, die hohere Wertauspragungen bei Leistungen der Kinder- und Jugendhilfe aufweisen.

Im Folgenden werden die einzelnen Leistungen der Kinder- und Jugendhilfe in den Sozialrdumen des
Gebiets beschrieben. Sozialpddagogische Familienhilfe nach § 31 SGB VIl erhalten in Saarlouis 0,8 Pro-
zent aller Kinder und Jugendlichen unter 21 Jahren. Der Wert ist im Ortskern, Bahnhof und Réderberg
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mit jeweils 1,6 Prozent erhoht. In Oberhdllen gibt es hingegen keine Falle. Der Wert ist hier nur in
Roderberg deutlich gestiegen (+ 1 Prozentpunkt). In Roden Oberhéllen und Bahnhof ist der Wert hin-
gegen am deutlichsten um jeweils einen Prozentpunkt gesunken.

Hilfen zur Erziehung nach § 34/35 SGB VIl erhalten in Saarlouis durchschnittlich 0,8 Prozent aller Kin-
der und Jugendlichen. Vor allem im Ortskern von Roden ist der Wert mit 3 Prozent erhoht. In Oberhol-
len und Bahnhof ist der Wert mit etwas liber einem Prozent leicht Gberdurchschnittlich. In Réderberg
gibt es hingegen fast keine Falle. Der Wert ist hier vor allem in Roden Ortskern angestiegen, hingegen
in Roden Bahnhof und Oberhoéllen gesunken, und zwar um jeweils einen Prozentpunkt.

Inobhutnahmen durch das Jugendamt sind nach § 42 SGB VIl berechtigt, wenn das Kind oder der Ju-
gendliche um Obhut bittet, eine akute Gefahrdung die Inobhutnahme erfordert oder ein Kind oder ein
Jugendlicher unbegleitet nach Deutschland kommt und sich noch keine Erziehungsberechtigten im In-
land aufhalten. In der Kreisstadt liegt dieser Wert bei 0,7 Prozent aller Kinder und Jugendlichen. Der
Wert liegt hier im Programm , Sozialer Zusammenhalt” zwischen 0 und 1,9 Prozent. Der Wert ist hier
vor allem in den Sozialrdumen Bahnhof (1,9 %) und Oberhdéllen (1,2 %) erhoht.

Der Wert ist hier vor allem in Roden Bahnhof und Oberhéllen um jeweils einen Prozentpunkt angestie-
gen. In den weiteren Sozialraumen des , Sozialen Zusammenhalts” ist der Wert auf dem Niveau von
2019.

Wohnen

Die Anzahl der Wohnungen der GBS Saarlouis (Gemeinn(tzige Bau- und Siedlungs-GmbH Saarlouis) ist
eine wichtige Kennziffer im Hinblick auf den bezahlbaren Wohnbedarf fiir einkommensschwache Per-
sonen, die auf dem normalen Wohnungsmarkt nur geringe bzw. keine Chancen haben. Im stadtischen
Durchschnitt wohnen 2,5 Prozent der Bevolkerung in einer Mietwohnung der GBS. In der Kreisstadt
Saarlouis kontriert sich das Angebot fliir Roden im Sozialraum Roden Bahnhof (15 %). Weitere Woh-
nungen der GBS gibt in Roden Ortskern (1,5 %). In Roderberg und Oberhdllen gibt es (fast) keine Woh-
nungen der GBS.

Der Wohnungsbestand ist beim Gebiet des ,,Sozialen Zusammenhalts” seit dem Sozialbericht 2019 un-
verandert geblieben.
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11 Daten des Monitorings zum Gebieten des ,,Sozialer Zusammenhalts“
Fraulautern (Ortskern)

Diese Zusammenfassung gibt einen Uberblick tiber die Daten des Monitorings zum Gebiet des ,,Sozia-
len Zusammenhalts” Fraulautern. Dieses Gebiet wird abgebildet durch den Sozialraum Fraulautern
Ortskern. Weitergehende Informationen zu allen Sozialrdumen (incl. ,Sozialer Zusammenhalt“) finden
sich in den vorangehenden Kapiteln.

Zusammengefasst hat der Ortskern von Fraulautern eine fiir Saarlouis relativ junge Bevolkerungsstruk-
tur. Der Sozialraum hat in den Handlungsfeldern Arbeitsmarktintegration und Existenzsicherung einen
erhohten Handlungsbedarf, der niedriger deutlich ausgepragt ist als im Gebiet des ,,Sozialen Zusam-
menhalts” Roden.

Demographie (Bevolkerung und Altersstruktur)

Im Ortskern von Fraulautern wohnen 3.150 Personen. Der Ortskern von Fraulautern hat eine fiir Saar-
louis relativ junge Bevélkerungsstruktur. Hier wohnen mehr Kinder und Jugendliche (15,7 %) als im
stadtischen Durchschnitt (14,4 %). Der Seniorenanteil liegt hingegen mit 21 Prozent unter dem stadti-
schen Durchschnitt von 25 Prozent. Der Auslédnderanteil ist mit 25 Prozent hoher als der stadtische
Durchschnitt von 15 Prozent.

Im Ortskern von Fraulautern sind die Mehrheit der Bewohner vor allem Mitglieder der rémisch-katho-
lischen Kirche (55 %) und Personen ohne Glaubensgemeinschaft (23 %). Die sonstigen Religionsge-
meinschaften (Hugenotten, Islam etc.) sind in Fraulautern Ortskern mit 14 Prozent reprasentiert. 7
Prozent gehoren hier der evangelischen Kirche an.

Entwicklung im Zeitvergleich

Der Anteil der Kinder- und Jugendlichen und der Senior*innen hat sich im Jahr 2020 nicht deutlich
verandert. Der Auslanderanteil ist hingegen um einen Prozentpunkt gestiegen.

Arbeitsmarktintegration

Das Gebiet des ,Sozialen Zusammenhalts” Fraulautern hat einen erhdhten arbeitsmarktspezifischen
Handlungsbedarf. Der Arbeitslosenanteil liegt mit 7 Prozent geringflgig iber dem stddtischen Durch-
schnitt von 6 Prozent. Auch die SGB-II-Quote ist mit 15 Prozent héher als der stadtische Durchschnitt
von 11 Prozent von 11 Prozent.

Der Anteil der sozialversicherungspflichtigen Beschdftigungsverhdltnisse liegt in dem Gebiet mit 54
Prozent nur geringfiigig unter dem stadtischen Durchschnitt von 57 Prozent.

Auch die Kinder- und Jugendarmut ist im Ortskern von Fraulautern starker ausgepragt. Der Anteil, der
Kinder und Jugendlichen, die auf SGB-Il-Leistungen angewiesen sind, betrdgt 25 Prozent. Der stadti-
sche Durchschnitt betragt hingegen nur 19 Prozent.
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Entwicklung im Zeitvergleich

Die SGB-II-Quote ist im Jahr 2020 im Ortskern um einen Prozentpunkt gestiegen. Der Anstieg bei der
SGB-Il—Quote der Kinder und Jugendlichen ist mit zwei Prozentpunkten deutlicher. Auch bei der Ar-
beitslosigkeit ist ein Anstieg von 1,5 Prozentpunkte festzustellen. Der Anteil der sozialversicherungs-
pflichtigen Beschdftigungsverhdltnisse ist hingegen sehr deutlich um drei Prozentpunkte gesunken.

Existenzsicherung

Das Gebiet des ,,Sozialen Zusammenhalts” Fraulautern hat einen leicht erhéhten Handlungsbedarf bei
Grundsicherung im Alter, jedoch durchschnittliche Werte bei Grundsicherung bei Erwerbsminderung
und finanzielle Unterstltzung bei Heimpflege.

Grundsicherung im Alter beziehen in der Kreisstadt Saarlouis im Durchschnitt 4,4 Prozent der tiber 64-
jahrigen Bevolkerung. Der Wert ist hier im Gebiet des ,,Sozialen Zusammenhalts” (4,9 %) leicht erhoht.

Grundsicherung bei Erwerbsminderung wird Personen gewahrt, die nicht erwerbsfahig sind und deren
Einklnfte nicht fir den Lebensunterhalt reichen und auf finanzielle Hilfe angewiesen sind. In Bezug zur
erwerbsfahigen Bevolkerung liegt der Wert im Ortskern von Fraulautern mit 1,6 Prozent geringfligig
unter dem stadtischen Durchschnitt von 1,8 Prozent.

Auch der Bezug von finanzieller Unterstiitzung bei Heimpflege betrdgt 1,6 Prozent und ist damit ge-
ringfligig niedriger als der stadtische Durchschnitt von 1,8 Prozent.

Entwicklung im Zeitvergleich

Im Vergleich zum Vorjahr ist der Bezug von Grundsicherung im Alter deutlich gesunken (- 3 Prozent-
punkte), Grundsicherung bei Erwerbsminderung hingegen nur moderat (- 1 Prozentpunkt). Der Bezug
von finanzieller Unterstiitzung bei Heimpflege ist unverandert.

Kinder- und Jugendhilfe

Im Folgenden werden die einzelnen Leistungen der Kinder- und Jugendhilfe beschrieben. Zu betonen
ist aber auch, dass es Sozialrdume aulRerhalb der Gebiete des ,Sozialen Zusammenhalts” gibt, die ho-
here Wertauspragungen bei Leistungen der Kinder- und Jugendhilfe aufweisen.

Sozialpddagogische Familienhilfe nach § 31 SGB VIl erhalten in Saarlouis 0,8 Prozent aller Kinder und
Jugendlichen unter 21 Jahren. In Fraulautern Ortskern (0,7 %) ist der Wert durchschnittlich.

Erhoht sind hingegen die Inanspruchnahme von Hilfen zur Erziehung und von Inobhutnahmen. Hilfen
zur Erziehung nach § 34/35 SGB VIl erhalten in Saarlouis durchschnittlich 0,8 Prozent aller Kinder und
Jugendlichen. Der Wert liegt im Ortskern von Fraulautern bei 1,2 Prozent.

Inobhutnahmen durch das Jugendamt sind nach § 42 SGB VIl berechtigt, wenn das Kind oder der Ju-
gendliche um Obhut bittet, eine akute Gefahrdung die Inobhutnahme erfordert oder ein Kind oder ein
Jugendlicher unbegleitet nach Deutschland kommt und sich noch keine Erziehungsberechtigten im In-
land aufhalten. Der Wert liegt in Fraulautern Ortskern (1,8 %) deutlich Gber dem stadtischen Durch-
schnitt von 0,7 Prozent.
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Entwicklung im Zeitvergleich

Die Entwicklungen sind bei fast allen Indikatoren minimal. Lediglich die Anzahl der Inobhutnahmen ist
im Jahr 2020 um 0,6 Prozentpunkte angestiegen.

Wohnen

Die Anzahl der Wohnungen der GBS Saarlouis (Gemeinn(tzige Bau- und Siedlungs-GmbH Saarlouis) ist
eine wichtige Kennziffer im Hinblick auf den bezahlbaren Wohnbedarf fiir einkommensschwache Per-
sonen, die auf dem normalen Wohnungsmarkt nur geringe bzw. keine Chancen haben. Im stadtischen
Durchschnitt wohnen 2,5 Prozent der Bevélkerung in einer Mietwohnung der GBS. Im Gebiet des ,,So-
zialen Zusammenbhalts“ ist der Bestand gering (0,1 %).

Entwicklung im Zeitvergleich

Der Wohnungsbestand ist im Jahr 2020 unveradndert geblieben.
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Teil 2 Dokumentation der Kooperationsmaf3nahmen
und stadtischer Einrichtungen im sozialen Bereich fiir
das Jahr 2020

Einleitung

Ziel und Hintergrund der Dokumentation

Das Monitoring liefert zentrale Daten zu den Lebenslagen in der Kreisstadt Saarlouis. Mit dem Aufbau
eines Dokumentationssystems wird die regelméaRige Berichterstattung um eine Erhebung und Analyse
der Angebote, Leistungen, Problemlagen und Handlungsbedarfe im sozialen Bereich erweitert. Einbe-
zogen sind die von der Kreisstadt finanziell geférderten KooperationsmaRnahmen (Kapitel 1) sowie
neuerdings die MaRnahmen stadtischer Amter und Einrichtungen (Kapitel 2). Mit den gewonnenen
Daten werden die Grundlagen fiir kommunalpolitische Entscheidungen erweitert.

Um eine systematische, datengestiitzte und vergleichende Dokumentation zu ermdglichen wurde in
Abstimmung mit der Stabsstelle Sozialplanung der bisherige Dokumentationsbogen von der For-
schungsgruppe ForBES konzeptionell weiterentwickelt, in ein onlinegestiitztes Format (LimeSurvey)
Uberfiihrt und im Rahmen einer Pilotphase (Erhebung fiir das Jahr 2020) erprobt. Weiterflihrende me-
thodischen Grundlagen zur Dokumentation sind in einem separaten Methodenbericht zusammenge-
fasst.

Die vorliegende Gesamtauswertung der Dokumentation ist nicht einrichtungsbezogen angelegt. Ziel
der Dokumentation ist es, eine Gesamtschau der derzeitigen Situation in der Kreisstadt Saarlouis zu
ermoglichen. Alle dokumentierten Angaben betreffen das Jahr 2020. Beide Dokumentationen sind in
folgende Abschnitte untergliedert:

- 1 Handlungsfelder Einrichtungen,

- 2 Personal zur Durchfiihrung des Angebotes,

- 3 Finanzierung des Angebotes,

- 4 Nutzer*innen der geférderten Projekte/ Einrichtungen im Jahr 2020,
- 5Zielerreichung der Leistungen und

- 6 Erfassung von Handlungsbedarfen.

AbschlieBend hatten alle Einrichtungen die Moglichkeit, noch weitere Hinweise zu geben, die nicht
dokumentiert wurden. Diese Angaben wurden den einzelnen Kapiteln und den Vorbemerkungen zur
Datenlage zugeordnet.

Vorbemerkungen zur Datenlage

Die Beteiligung an den Erhebungen ist insgesamt betrachtet weitgehend zufriedenstellend, jedoch
noch ausbaubeddirftig und ausbaufahig. Zwei Kooperationsmafnahmen und drei stadtische Einrich-
tungen haben die onlinebasierte Dokumentation, u. a. aufgrund spezifischer Riickfragen und Hinder-
nisse nicht bearbeitet. Bei KooperationsmalRnahmen, die die Online-Dokumentation bisher nicht aus-
fillen, wird empfohlen die Kooperationsmallnahme so anzupassen, dass die Moglichkeit besteht den
Dokumentationsbogen auszufillen.
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Hinsichtlich einiger Fragestellungen sind Datenliicken erkennbar, die nach Auswertung der Pilotphase
durch eine Verbesserung des Erhebungsinstruments sowie durch entsprechende MalRnahmen zur Da-
tendokumentation bei kiinftigen Erhebungen geschlossen werden kénnen.

Zu berlicksichtigen ist die Tatsache, dass die untersuchten Mallnahmen in Zeiten der Pandemie reali-
siert werden mussten, ein Umstand, der auch die Dokumentation beeinflusste und somit in der Inter-
pretation in Rechnung zu stellen ist. Flr eine noch detailliertere und vollstdndige Gesamtschau der
Dokumentation ist es notwendig, alle Angaben zu erfassen (z. B. Ressourcen, Nutzerzahlen, Wirkungs-
ziele). Mehrere Angaben, wie z. B. die Anzahl der Nutzer*innen pro Stadtteil, stellen hierbei fir die
Einrichtungen einen (zusatzlichen) Erhebungsaufwand dar, und liegen daher bisher nur bei wenigen
Einrichtungen vor. Grundsatzlich ist hier (in Gesprachen mit den Einrichtungen) zu entscheiden, welche
Informationen noch starker von allen Einrichtungen erfasst werden sollten.

Viele Angaben wurden in diesen Pilotprojekten von mehreren Einrichtungen noch uneinheitlich erfasst
(z. B. Prozentwerte anstatt absoluten Angaben), was die Auswertung beider Dokumentationen zeit-
aufwendiger machte. Firr zuklnftige Dokumentationen empfiehlt sich die Einrichtungen mit weiteren
Hinweisen bei der Dokumentation zu unterstitzen.
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1 Dokumentation der KooperationsmaBnahmen im sozialen Bereich

Um einen gesamtstadtischen Uberblick zu erhalten, wurden alle KooperationsmalRnahmen im sozialen

Bereich mit dem onlinegestiitzten Dokumentationsbogen befragt. Hierunter finden sich vor allem Pro-
jekte und MaBnahmen im Kinder-, Jugend- und Sozialbereich aber z. B. auch Malknahmen im Bereich
der Arbeitsmarktpolitik. An der Befragung haben sich die folgenden 12 Kooperationsmalnahmen be-

teiligt (vgl. Tabelle 29).

Tabelle 29: Riicklauf der Dokumentation der KooperationsmaBnahmen

Trager der MaBnahme

KooperationsmaRnahme

Arbeiterwohlfahrt

Zentrum fir Beratung

Caritasverband Saar-Hochwald e.V.

Tagesaufenthalt Oase & Notunterkunft und Ambu-
lant betreutes Wohnen

Tafel Saarlouis

Gemeinwesenarbeit Sozialbliro Christkonig
(inkl.,,Familien in Saarlouis®)

Diakonie Saar

Sozialkaufhaus Saarlouis

Startklar Saarlouis

Kooperationsprojekt der Evangelischen Kirchenge-
meinde und der Kreisstadt Saarlouis

Miteinander der Generationen

JUZ Utopia Saarlouis

Jugendzentrum Saarlouis

Katholische Familienbildungsstatte Saarlouis e.V.

Bildungseinrichtung fiir Familien und Senior*innen

Kinder- und Jugendfarm Saarlouis e.V.

Kinder- und Jugendfarm

KOMMKkultur SBS e.V. Saarlouis

KOMMkultur SBS e.V. Saarlouis

Freie Kunstschule

Kinder- und Jugendtreff

* nicht an der onlinebasierten Dokumentation teilgenommen haben zwei Einrichtungen.

Quelle: Angaben der KooperationsmaRnahmen, Darstellung ForBES.
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1.1 Handlungsfelder der KooperationsmaRnahmen

Die KooperationsmaBRnahmen verfolgen unterschiedliche Schwerpunkte. Die MaBnahmen konnten
hier angeben, in welchem AusmaR sich die Inhalte der MaBnahmen auf die von der Sozialplanung fest-
gelegten Handlungsfelder und Querschnittsaufgaben beziehen. Die meisten Tatigkeiten der Koopera-
tionsmalnahmen lassen sich am ehesten dem Handlungsfeld Partizipation und Vernetzung sowie Bil-
dung und Erziehung zuordnen, wahrend vor allem Arbeitsmarkt und Wohnen in den meisten Koope-
rationsmalRnahmen einen geringen Schwerpunkt innehaben.

Mehr als die Halfte der Tatigkeiten beziehen sich in den Einrichtungen vor allem auf folgende Hand-
lungsfelder: Vernetzung (50 %), Bildung und Erziehung (33 %) und Partizipation (25 %). Bei Arbeits-
markt und Wohnen liegt dieser Wert hingegen unter 10 Prozent. Integration und Inklusion und Integra-
tion haben hier mit jeweils 17 Prozent eine dhnlich hohe Bedeutung, die im Mittelfeld liegt.

In der Abbildung 22 sind die Tatigkeiten in den KooperationsmalRnahmen den Handlungsfeldern und
Querschnittsaufgaben der Sozialplanung zugeordnet.

Abbildung 22: Verortung der Handlungsfelder der KooperationsmafRnahmen in % (n = 12)

Partizipation 50,0 16,7 25,0 8,3
Vernetzung 41,7 8,3 50,0

Bildung und Erziehung 41,7 16,7 33,4 8,3

Arbeitsmarkt 75,0 8,3 16,7
Existenzsicherung 66,7 8,3 16,7 8,3

Wohnen und Wohnumgebung 58,3 83 | 83 25,0

Integration als Querschnittsaufgabe 58,3 16,7 16,7 8,3
Inklusion als Querschnittsaufgabe 58,3 16,7 16,7 8,3

0,0 10,0 200 30,0 40,0 500 600 70,0 800 90,0 1000
I—

weniger als die Halfte etwa die Halfte mehr als die Halfte keine Antwort F
orBES

Die Trager der MaRnahmen hatten die Moglichkeit weitere bedeutende Bereiche ihrer Arbeit zu nen-
nen. Diese sind Nachhaltigkeit, finanzielle Stabilisierung und die Vermeidung von Einsamkeit.
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1.2 Personal zur Durchfiihrung der von der Kreisstadt Saarlouis geforder-
ten MaBnahmen

Zur Durchfihrung aller MaRBnahmen belaufen sich die Wochenstunden des Personals auf insgesamt
2260 Wochenstunden, was bei einer 39,5-Woche rund 57 Vollzeitstellen entsprechen wiirde. Hier ein-
berechnet sind das sozialversicherungspflichtige Fachpersonal zur Durchfiihrung der Malinahme, wei-
tere sozialversicherungspflichtige Beschaftigte, die neben der Durchfiihrung der MaBnahme noch an-
dere Tatigkeitsbereiche in ihrer Institution ibernehmen (wie z. B. Verwaltungstatigkeiten fir die Mal3-
nahme), geringfiigige Beschaftigte, Selbststandige und Ehrenamtliche (vgl. Abbildung 23). Wie in der
Abbildung zu erkennen ist, machen die Sozialversicherungspflichtigen mit tiber 80 Prozent den Grof3teil
des Personals aus. Ehrenamtliche haben einen Anteil von acht Prozent. Nur die wenigsten sind gering-
fligig beschaftigt (5 %) oder selbststandig (3 %).

Abbildung 23: Verteilung der Wochenstunden zur Durchfiihrung der MaBnahmen

Ehrenamtliche

Selbststandige 8%
3%
Geringflgige
Beschaftigte
5%
Sozialversicherungs
pflichtiges
Fachpersonal
32%
Weitere
Sozialversicherungs
pflichtig
Beschaftigte
52%

—_———

ForBES

Ferner bietet eine MaRnahme 55 Arbeitsgelegenheiten im Umfang von rund 1650 Wochenarbeitsstun-
den an.

Der Anteil des Personals mit Migrationshintergrund und Schwerbehinderung ist bei fast allen MaR-
nahmen sehr gering.
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1.3 Finanzen zur Durchfiihrung der von der Kreisstadt Saarlouis geforder-
ten Mallnahmen

Die Summe aller im Dokumentationsbogen angegebenen finanzierten Mitte belauft sich auf insgesamt
auf rund zwei Millionen Euro. Hier einberechnet sind stadtische Mittel aus dem Haushalt, weitere 6f-
fentliche Mittel, Eigenmittel, steuerpflichte Einnahmen und Spenden. Alle Trager weisen die aus dem
stadtischen Haushalt zur Verfliigung gestellten Mittel aus. Allerdings weisen einige Trager bei weiteren
Angaben (z. B. weitere 6ffentliche Mittel) keine Angabe aus, sodass von einer wesentlich héheren Ge-
samtsumme der verfligbaren Mittel pro Jahr auszugehen ist. Einige MaBRnahmen werden mehrheitlich
durch die Stadt finanziert, wahrend andere Kooperationsmalnahmen mehrheitlich tiber andere finan-
zielle Ressourcen verfiigen. In der Summe von rund zwei Millionen Euro sind folgende finanzielle Res-
sourcen enthalten:

e Die dokumentierten Zuweisungen aus dem stadtischen Haushalt belaufen sich im Jahr 2020
auf insgesamt 483.000 Euro.

e Die weiteren 6ffentlichen Zuwendungen belaufen sich auf der Grundlage der gemachten An-
gaben auf rund 1.177.000 €.

e Steuerpflichtige Einnahmen werden von einer einzigen MaBnahme geniert und belaufen sich
auf insgesamt rund 215.000€.

e Die Eigenmittel der MaRnahmen belaufen sich auf rund 148.000 €.

e Spenden sind im Jahr 2020 nur bei 4 MaRnahmen dokumentiert und sind mit einem Gesamt-
betrag von 5.000 Euro sehr gering.

Sach- und Personalausgaben

Die Summe aller dokumentierten Ausgaben belduft sich auf fast zwei Millionen Euro und deckt sich
somit mit den finanziellen Ressourcen. Insgesamt machen die Personalausgaben mit rund 51 Prozent
den grofSten Anteil aller dokumentierten Ausgaben aus, gefolgt von den Sachmitteln mit 37 Prozent.
Rund 12 Prozent entfallen auf sonstige Ausgaben.
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1.4 Nutzer*innen der geférderten Projekte im Jahr 2020

Zielgruppen der MaBRnahmen

Die MalRnahmen hatten zunachst die Moglichkeiten ihre Nutzer*innen kurz zu beschreiben. Vier MaR3-
nahmen richten sich an die Bewohner*innen der Kreisstadt Saarlouis und dariiber hinaus und sind
somit fir eine breite Bevolkerungsgruppe von Interesse. Weitere vier MaBnahmen richten sich vor
allem an Kinder, Jugendliche und junge Erwachsene. Weitere MaBnahmen richten sich vereinzelt je-
weils an folgende Zielgruppen:

e Von Wohnungslosigkeit bedrohte Menschen oder Menschen ohne festen Wohnsitz,
e Menschen mit Fluchthintergrund und Bewohner*innen der Stadt,
e Uberschuldete Personen,

e Sozial benachteiligte Menschen und
e Kulturinteressierte.

Nutzer*innen insgesamt

Die Liange der Offnungszeiten im Jahr 2020 war je nach Angebot der MalRnahme sehr unterschiedlich.
Unterschieden werden kann vor allem, inwieweit ein Angebot ganzjahrig (z. B. Beratungsangebote)
oder saisonbedingt vorgehalten wird (z. B. FerienmaBnahmen). Im Durchschnitt waren die Einrichtun-
gen 175 Tage im Jahr geoffnet.

Die Anzahl der Nutzer*innen in dieser Zeit betrdgt in den MaBnahmen insgesamt 26.285. Eine weitere
MaRnahme schatzt die Anzahl der Nutzer*innen auf einige tausend. Die kleinste MalRnahme hat hier
138 Nutzer*innen und die groRte 18.309 Nutzer*innen angegeben. 10 von 12 Kooperationsmalinah-
men kénnen hier Angaben lber die Gesamtzahl der Nutzer*innen machen.

Altersverteilung der Nutzer*innen

Die Mehrheit der MaRnahmen wird vor allem von Kindern und Jugendlichen genutzt. Insgesamt nutzen
rund 2.700 Kinder und Jugendliche die MaBnahmen. Zwischen 18 und 64 Jahre sind hingegen insge-
samt 1.000 Nutzer*innen der MaRnahmen. Zwei MalRnahmen werden vor allem von dieser Alters-
gruppe mit jeweils Gber 60 Prozent genutzt. Bei einer weiteren MalBnahme ist jede Dritte Person in
diesem Alter.

Insgesamt 385 Nutzer*innen sind alter als 64 Jahre. Eine MaRnahme zahlt vor allem Senior*innen zu
den Nutzer*innen (43 %). Bei einer weiteren MalRnahme betragt der Anteil 12 Prozent.

Geschlechterverteilung

Kennzahlen zu den mannlichen bzw. weiblichen Nutzer*innen geben 9 von 12 Kooperationsmalinah-
men an. Diese MaRnahmen werden haufiger von weiblichen Personen (n = 16.777) als mannlichen (n
= 7.370) genutzt. Zwei MaRnahmen haben vor allem mannliche Nutzer. Sieben MaRnahmen haben
hingegen jeweils mehr weibliche als mannliche Nutzer.
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Familien- und Sozialpass

Der Familien- und Sozialpass wurde im Jahr 2020 nur von zwei KooperationsmaBnahmen genutzt. Nur
eine Einrichtung macht hierzu Angaben, wie viele Verglinstigungen in Euro durch den Familien- und
Sozialpass fur die Teilnehmenden entstanden sind. Die Hohe aller Verglinstigen belduft sich bei dieser
MaRnahme auf rund 2.100 Euro.

Menschen mit Migrationshintergrund

5 von 12 MaRnahmen dokumentieren den Anteil der Nutzer*innen mit Migrationshintergrund. Insge-
samt nutzen rund 7.400 Menschen mit Migrationshintergrund die Angebote der MaBRnahmen. In Bezug
zur Gesamtzahl der Nutzer*innen, bei MalRnahmen, die den Wert erfassen, liegt der Anteil der Men-
schen mit Migrationshintergrund hier bei 35 Prozent, und ist damit in etwa so hoch wie der Anteil der
Personen mit Migrationshintergrund in der Kreisstadt Saarlouis. Der Anteil der Nutzer*innen mit Mig-
rationshintergrund liegt in den einzelnen MaRnahmen zwischen 3 und 73 Prozent.

Menschen mit Schwerbehinderung

Drei MaRnahmen geben die Anzahl der Menschen mit Schwerbehinderung an. Hiervon wissen zwei
Malnahmen, dass an der eigenen MaRnahme keine Menschen mit Schwerbehinderung teilnehmen.
Eine MaRnahme gibt die Anzahl mit 50 Personen an.

Wohnort der Nutzer*innen

Vier der 12 MalBnahmen konnen hier vollstandige Angaben lGber den Wohnort machen, in welchen
Stadtteilen die Nutzer*innen wohnen. Insgesamt kann bei rund 2.200 Nutzer*innen der Wohnort do-
kumentiert werden. Dies entspricht rund acht Prozent aller Nutzer*innen aller Kooperationsmafinah-
men. Rund 37 Prozent dieser 2.200 Nutzer*innen kommen aus anderen Kommunen. Demnach woh-
nen 63 Prozent in der Kreisstadt Saarlouis. Hiervon kommen die meisten aus Roden (17 %), Innenstadt
(13 %), Steinrausch (11 %), Fraulautern (7 %) und Picard (5 %). Wenige kommen aus Beaumarais (4%),

Neuforweiler und Lisdorf (jeweils 3 %).

1.5 Zielerreichung der MaRnahmen

Die Einrichtungen konnten hier zunachst dokumentieren, inwiefern diese ihre Projektziele im Jahr
2020 erreicht haben. Die Erreichung der eigenen Ziele im Jahr 2020 ist bei den Kooperationsmalnah-
men adullerst heterogen. Jeweils ein Drittel der MalRnahmen konnten fast alle Ziele im Jahr 2020 bzw.
weniger als die Halfte lhrer Ziele erreichen. Eine MalRnahme konnte mehr als die Hélfte aller Ziele er-
reichen. Ein Viertel der Mallnahmen machte hierzu keine Angabe.

Wirkungsorientierte Ziele

Zur Weiterentwicklung der Wirkungsorientierung der Sozialplanung der Kreisstadt Saarlouis ist von In-
teresse, wie viele MalRnahmen bereits wirkungsorientierte Ziele nutzen. Wirkung kann am Grad der
Zielerreichung gemessen werden. Gemeinsam mit weiteren Informationen und Daten, z. B. aus der
Sozialberichterstattung, kann tberpriift werden, ob und welche Anpassungen notwendig sind, um die
strategischen Ziele zu erreichen. Ndhere Informationen zur Wirkungsorientierung finden sich im sepa-
raten Methodenbericht.
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Zwei MaBBnahmen nutzen bereits wirkungsorientierte Ziele. Die anderen 10 MaRnahmen nutzen hin-
gegen keine wirkungsorientierten Ziele oder machen hierzu keine Angabe. Die beiden Kooperations-
malnahmen geben jeweils 2 bis 3 wirkungsorientierte Ziele an (vgl. Tabelle 30).

Die wirkungsorientierten Ziele sind hier aus wissenschaftlicher Perspektive niitzlich und die Dokumen-
tierung der Zielerreichung ist sehr genau. Die MaBnahmen konnten jeweils angeben, wie hoch die Zie-
lerreichung in Prozent im Jahr 2020 sein soll, im Jahr 2020 ausgefallen ist und wie diese im Jahr 2021
ausfallen soll (Plan 2021).

Die beiden MaBnahmen konnten im Jahr 2020 fast alle wirkungsorientierten Ziele erreichen. Pande-
miebedingt konnte nur ein Ziel nicht erreicht werden. Ein Ziel ist es z. B. bei allen 49 Teilnehmenden
bei der Losung von Schwangerschaftskonflikten beizutragen. Dieses Ziel wurde erreicht, da in allen
Fallen durch die MalRnahme eine Verbesserung der Situation von Schwangeren ermdéglicht wurde.

Tabelle 30: Wirkungsorientierte Ziele von zwei KooperationsmafBnahmen

Zielerreichungsgrade
MaR- Soll | Ergebnis |Plan Anzahl der
nahme | Wirkungsorientiertes Ziel 2020 | 2020 2021 | Nutzer*innen
Wiederherstellung, Erhalt und Entwicklung der Be- 80 82 80 100
5 schaftigungsfahigkeit
Erwerb sozialer, methodischer und organisatorischer |50 55 50 100
5 Kompetenzen, Erwerb von Berufswahlkompetenzen
Vermittlung in einen Arbeits-, Ausbildungsplatz oder |20 7 20 100
5 addquate Alternativen
Entschuldung und Stabilisierung der finanziellen Situ- | 100 |99 99 57
10 ation
10 Lésung von Schwangerschaftskonflikten 100 |100 100 49

Quelle: Angaben der KooperationsmaBnahmen, Darstellung ForBES.

Leistungen und Angebote

In der Online-Dokumentation bestand die Moglichkeit, weitere Leistungen ohne Wirkungsorientierung
zu dokumentieren. Die Trager konnten bei jeder ihrer Leistungen folgendes angeben:

e Bezeichnung und Ziel der Leistung,

e Anzahl der Offnungstage der Leistung im Jahr,

e Anzahl der Nutzer*innen der Leistung pro Tag im Durchschnitt und

e Beurteilung der Zielerreichung in Stichworten zur Leistung (Hindernisse/Erfolgsfaktoren).

5 der 12 MaRnahmen geben ihre Leistungen mit messbaren Angaben an (vgl. Tabelle 31). Diese flinf
Malnahmen geben insgesamt 21 messbare Leistungen an. An insgesamt 1231 Tagen konnten im
Durchschnitt insgesamt 416 Nutzer*innen pro Tag ein Angebot in Anspruch nehmen. Die 21 messbaren
Leistungen richten sich an folgende Zielgruppen oder haben folgende Inhalte:

e Kinder, Jugendliche und Eltern (n =9),
e Begegnungsorte in den Bereichen Mehrgenerationen und Integration (n = 4),
e Senior*innen (n = 3),
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e Beratungs- und Unterstitzungsangebote flir Menschen mit Suchtproblemen oder mit psy-
chosozialen Beratungsbedarf (n = 2),

e jeweils eine weitere Leistung sind ein frauenhistorischer Arbeitskreis, eine Fortbildung und
der Betrieb des Sozialkaufhauses.

Als Erfolgsfaktoren bei der Durchflihrung der Leistungen der Angebote lassen sich folgende Aspekte
zusammenfassen:

e Fachkompetente Referent*innen,

e Nutzung von Onlineplattformen zur Durchfihrung,

e Nutzung von Telefonkontakten wahrend der Pandemie,

e Die Verfligharkeit von Informationen,

e Die Bericksichtigung der Persdnlichkeit der Teilnehmenden und der individuellen Gegeben-
heiten,

e das Kennenlernen und Austausch in Gruppen und die Moglichkeit voneinander zu lernen und

e Netzwerkarbeit.

Als Hindernisse bei der Durchfiihrung der Leistungen der Angebote lassen sich folgende Aspekte zu-
sammenfassen:

e Bei liber der Halfte der Leistungen musste das Angebot pandemiebedingt eingeschrankt wer-
den, z. B. Einschrankung des Regelbetriebs oder Kontaktbeschrankungen,
e Das zweitgroRte Hindernis ist eine zu geringe Kapazitdt an (Veranstaltungs-)Rdumen (n = 4).

In Tabelle 31 sind die dokumentierten Leistungen der MaBRnahmen dargestellt. Die Angaben basieren
hierbei auf den Angaben der Trager.

Tabelle 31: Dokumentierte Leistungen der KooperationsmaBnahmen

Leistung Off- @ Nut- Erfolgsfaktoren Hindernisse
nungs- | zerzahl
tage pro Tag

Angebote fiir Kinder, Jugendliche und Eltern

Eltern-Kind-Grup- | 306 16 Informationen Pandemie

pen Bericksichtigung der Personlichkeit der zu geringe Kapazitat

TN und der individuellen Gegebenheiten | an Veranstaltungsrau-

. men
Kennenlernen und Austausch in Gruppen

Elternschule/El- 26 9 Fachkompetente Referent*innen

ternservice .
Nutzung von Onlineplattformen zur

Durchfiihrung und ein hohes Interesse
an Online-Angeboten

Informationen

Beriicksichtigung der Personlichkeit der
TN und der individuellen Gegebenheiten

Kennenlernen und Austausch in Gruppen

Netzwerkarbeit

Ferienkurse 38 15 Neugier und Experimentierfreude der TN | Pandemie

Informationen
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Leistung Off- @ Nut- Erfolgsfaktoren Hindernisse
nungs- | zerzahl
tage pro Tag
Berucksichtigung der Personlichkeit der zu geringe Kapazitat
TN und der individuellen Gegebenheiten | an Veranstaltungsrau-
Kennenlernen und Austausch in Gruppen men
Madchen- und 26 8 Neugier und Experimentierfreude der TN | Pandemie
Jungenarbeit Informationen zu geringe Kapazitat
Berlicksichtigung der Personlichkeit der ;ne\;eranstaltungsrau—
TN und der individuellen Gegebenheiten
Kennenlernen und Austausch in sozialen
Gruppen
Kleingruppenan- | 55 8 Gruppenangebote wurden von der Ziel-
gebote zur For- gruppe gut angenommen
derung des Sozi-
alverhaltens und
des Natur- und
Umweltverstand-
nisses
Ferienangebote 25 10 Kernziel erreicht pandemiebedingte
zur Freizeitge- Einschrankungen
staltung und zur
Forderung des
Natur- und Um-
weltverstandnis-
ses und des Sozi-
alverhaltens
Lesepaten zur 40 3 ab Mérz eingestellt, da
Verbesserung der die Paten pandemie-
Lesekompeten- bedingt nicht in die
zen von Schiilern Schule konnten
Angebote der Jugendarbeit
Konzerte 5 50 12 Nachwachsbund konnten sich im
Frihjahr 2020 bei 5 Konzerten vor einem
Publikum prasentieren
Kreativ- 4 20 Es konnten im Herbst 4 Kreativ-
workshops workshops durchgefiihrt werden. Nut-
zer*innen erlernten Techniken im Be-
reich Siebdruck und Batik
Angebote fiir Senior*innen
Seniorenpro- 100 11 Informationen Pandemie
gramm Berucksichtigung der Personlichkeit der zu geringe Kapazitat
TN und der individuellen Gegebenheiten | an Veranstaltungsrau-
Kennenlernen und Austausch in Gruppen men
Offene Senioren- | 22 10 Telefonkontakte wahrend Lockdown

begegnung
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Leistung Off- @ Nut- Erfolgsfaktoren Hindernisse
nungs- | zerzahl
tage pro Tag
Seniorenbe- 200 3 Telefonkontakte kurze Unterbrechung
suchsdienst zur und Telefonkontakte
Vermeidung von durch Pandemie
Vereinsamung
Begegnungsangebote
Offene Begeg- 80 50 Pandemiebedingt
nungen zum Mit- groBtenteils nur ,,to
tagstisch go“-Verkauf
Offene Begeg- 5 50 ab Marz pandemiebe-
nung im Café dingt eingestellt
PC- und Tablet- 25 10 Video-Konferenz,
Kurse zur Star- wenn Prasenz nicht
kung der Digital- moglich
kompetenzen
Interkultureller 0 0 Begegnung verschiedener Kulturen Pandemie
Frauentreff . .
miteinander sprechen, gemeinsam et-
was tun und voneinander lernen
Netzwerkarbeit
Angebote der Beratung und Unterstiitzung
Psychosoziale Be- | 12 3 Telefonberatung Beratung in Prasenz
ratung pandemiebedingt oft-
mals nicht moglich
Selbsthilfe fir 50 25 Video-Konferenz Beratung in Prasenz
Suchtkranke pandemiebedingt oft-
mals nicht moglich
Fortbildungen
Fortbildung fiir 30 9 Fachkompetente Referent*innen Pandemie
Mu|tlf)|lk?t0r n Nutzung von Onlineplattformen zur
nen fur Kinder-, Durchfihrun
Jugend- und Fa- &
milienarbeit Informationen
Bericksichtigung der Personlichkeit der
TN und der individuellen Gegebenheiten
Kennenlernen und Austausch in Gruppen
Netzwerkarbeit
Weitere Angebote
Betrieb Sozial- 180 100 Pandemiebedingte be-
kaufhaus grenzte Kundenanzahl
Frauenhistori- 2 6 Fachkompetente Referent*innen
scher Arbeits- .
. Informationen
kreis
Netzwerkarbeit

Quelle: Angaben der Dokumentation, Bearbeitung und Darstellung ForBES.
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Losungsansatze zur Zielerreichung

AbschlieBend hatten die MaBnahmen die Moglichkeit, erste Ideen oder Losungsansatze zur besseren
Zielerreichung zu dokumentieren. Die Halfte der MalRnahmen nutzte diese Mdglichkeit. Mehrere Mal3-
nahmen weisen auch hier auf die Corona-Pandemie hin, ohne jedoch die Losungsansatze zu spezifizie-
ren. Als wichtig wird hier erkannt, als verlasslicher Ansprechpartner fir die Zielgruppen verfiigbar zu
sein und gemeinsam mit diesen Losungen zu finden. Die weiteren Losungsansatze betreffen vor allem
die Themen Ressourcen, Kooperation und Vernetzung und sind in Tabelle 32 dargestellt.

Tabelle 32: Losungsansatze zur Verbesserung der Zielerreichung der KooperationsmaBnahmen

Losungsansatze der MaBnahmen

Pandemie Losung der pandemiebedingten Probleme

Ressourcen (Raum, Verbesserung der raumlichen Situation
Informationen .. . - . .

) Unterstltzung beim Ausbau der Raumkapazitaten (z. B. Zuschlsse zu Mietkosten)
Moglichkeit in der Kreisstadt Saarlouis neue Rdume anzumieten

Zur-Verfuigung-Stellen von Raumlichkeiten zur Durchfiihrung von Veranstaltungen.

Kooperationen und Einrichtungsibergreifende Angebote, wie z. B. runder Tisch zur Wohnungslosigkeit
Vernetzung

Quelle: Angaben der Dokumentation, Bearbeitung und Darstellung ForBES.
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1.6 Handlungsbedarfe der MaBRnahmen und erste Losungsansatze

Die MaBBnahmen konnten angeben, wie hoch diese den Handlungsbedarf in einzelnen Bereichen und
Handlungsfeldern fir ihnre MaBnahme einschatzen (vgl. Abbildung 24). Die Auspragung der Handlungs-
bedarfe wurde mit einer Ampelskala erfasst:

e kein Handlungsbedarf (griin),
e |eichter Handlungsbedarf (gelb),
e Handlungsbedarf (rot)

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass ein deutlicher Handlungsbedarf (rot) in vor allem in fol-
genden Bereichen angemeldet wird (zwischen 40 % und 50 %): Raumlichkeiten (50 %), bei der Foérde-
rung der Inklusion, bei Finanzen und bei versicherungspflichtigem Personal (jeweils 42 %). Die ,,Forde-
rung der Integration” wird von den Einrichtungen heterogen bewertet und stellt bei 33 Prozent der
Einrichtungen einen deutlichen Handlungsbedarf dar.

Leichter Handlungsbedarf (gelb) wird insbesondere bei ,,Kooperation und Vernetzung mit Einrichtun-
gen” (58 %), bei pandemiebedingten Mehrbedarfen, bei ,,Bildung und Erziehung” und bei ,,Vernetzung
und Zusammenbhalt” (jeweils 33 %) gesehen.

Keinen Handlungsbedarf (griin) sieht die Halfte der Befragten hingegen in den Bereichen ,, RegelmaRig-
keit des Angebots” (75 %), Nutzer-Resonanz, bei der ,Partizipation der Nutzer*Innen” (jeweils 58 %)
und bei der ,Auslastung und Nachfrage des Angebots” (50 %). (vgl. Abbildung 24).

106



Teil 2 - 1 Dokumentation der KooperationsmaBnahmen im sozialen Bereich

Abbildung 24: Handlungsbedarfe der MaBnahmen entlang der Handlungsfelder und weiteren Berei-
chen in Prozent (n = 12)

——

ForBES Pandemebedingte Mehrbedarfe | EGHN 33,3 pZsome 25,0
Finanzen BBl 250 7 25,0
Weiteres Personal [INESEIN 16750 250
Sozialversicherungspflichtiges Personal [ NSRS A 16,7
Nutzer-Resonanz [N 16,7 25,0
Auslastung/ Nachfrage des Angebots [[NNEGNSO0OE 16,7 250 8,3
RegelmiRigkeit des Angebots  [[NENEGNNEGEGNGEGEEGEG 8.3
Raumlichkeiten [IZSIONE 16,7 SO0 8,3
Spezifische ind. Problemlagen [ IESIONIN 16,7 G 41,7
Lebenslagen der Teilnehmenden [N 41,7
Bildung und Erziehung [ NIESION 33,3 83 33,3
Kooperationen und Vernetzung mit Einrichtungen |[EIGHAN 58,3 B3 16,7

Vernetzung und Zusammenhalt der Nutzer*innen [N 33,3 33,3

Partizipation der Nutzer*innen [ NNNEGEGEGEE 16,7 iGN 3.3
Forderung der Integration  [NENSSISIE """ 250" NNSIEIN 3.3
Férderung der Inklusion [ NESSIONEN"" 25,0 INNER7NNNN 8,3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Kein Handlungsbedarf (Griin) = Leichter Handlungsbedarf (Gelb) ® Handlungsbedarf (Rot) © Keine Angabe

Die MaRnahmen konnten zusatzlich jeden Handlungsbedarf ndher erldutern und erste Losungsansatze
zur Behebung des Handlungsbedarfes dokumentieren. Die Bereiche, die fiir die Mehrheit der Einrich-
tungen die groflten Handlungsbedarfe darstellen, werden in folgender Darstellung zuerst dokumen-
tiert. Bereiche, die einen geringeren Handlungsbedarf haben, werden am Ende des Kapitels 1.6 doku-
mentiert.

Raumlichkeiten

Den groRten Handlungsbedarf erkennen die MaBnahmen insgesamt bei der Ausstattung oder Funkti-
onalitdt der (eigenen) Rdumlichkeiten bzw. beim Raumbedarf. Hier erkennt die Halfte der Einrichtun-
gen einen deutlichen Handlungsbedarf.

Mit mehr Raumlichkeiten kénnten die MaBnahmen den Nutzer*innen ein noch gréReres Angebot an-
bieten (n = 4), da die Nachfrage nach weiteren Angeboten und Kooperationen besteht (n = 2).
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Bendtigt werden z. B. ein Veranstaltungssaal mit ausreichender GréRBe mit technischer Ausstattung
(n =2) oder Biros auBerhalb des Seniorenheims (n = 1).

Weitere Verbesserungsmoglichkeiten nach Angabe der Mallnahmen sind Unterstiitzung bei notwen-
digen Renovierungen und Moglichkeiten der Refinanzierung weiterer Mietkosten.

Finanzen

Auch bei den Finanzen ist der Handlungsbedarf bei 42 Prozent der MaRnahmen hoch. Vorschlage zur
Verbesserung des Handlungsbedarfes der KooperationsmalRnahmen sind:

e tarifgerechte Bezahlung von Fachpersonal,

e Bereitstellung von mehr finanziellen Mitteln fiir Fachpersonal,

e Entwicklung und Ausbau ergdanzender Arbeitsférderinstrumente,
e weitere Férderung des Jugendbereiches durch die Stadt.

Personal

Der Handlungsbedarf ist vor allem beim sozialversicherungspflichtigen Personal einer der héchsten.
Hier besteht bei 42 Prozent der MaRnahmen ein Handlungsbedarf. Viele MaBnahmen bendétigen nach
eigenen Angaben mehr Fachpersonal zur Durchfiihrung der Fachaufgaben.

Vereinzelt besteht der Wunsch nach mehr Fachpersonal zur Schaffung weiterer Angebote, um Mehr-
bedarfe, z. B. im Bereich Inklusion, decken zu kénnen oder der Wunsch nach einem allgemeinen Aus-
bau des Jugendbereiches.

Beim weiteren Personal ist der deutliche Handlungsbedarf mit 25 Prozent geringfligig niedriger. Doku-
mentiert werden hier nur die notwendige Akquise von mehr ehrenamtlichen Mitarbeiter*innen und
den Einsatz von Menschen im Freiwilligendienst als Honorarkréfte fir den Jugendbereich.

Inklusion

Im Rahmen der Querschnittsaufgabe Inklusion erkennen 41 Prozent der MalRnahmen einen Hand-
lungsbedarf. Der angegebene hohe Handlungsbedarf verweist hier auf ein hohes Problembewusstsein
der Trager hin.

Auch in diesem Kontext stellen die rdumlichen Ressourcen einen Handlungsbedarf dar. Die Halfte der
Maflnahmen gibt an, dass einzelne Rdumlichkeiten oder das Gebaude der Einrichtung nicht barrierefrei
sind. Ebenso wird darauf hingewiesen, dass das Fachpersonal Giber mehr qualifizierte Fachkenntnisse
in der Arbeit und Betreuung von Menschen mit Schwerbehinderung verfiigen sollte.

Integration

Der Handlungsbedarf in der Querschnittaufgabe Integration fallt bei den MalRnahmen deutlich hete-
rogen aus, ist jedoch insgesamt hoch. Ein Drittel der MaRnahme betont einen deutlichen Handlungs-
bedarf. Ein weiteres Viertel hat einen leichten Handlungsbedarf.

Eine MaRRnahme gibt an, dass im Wohngebiet der Einrichtung ein sehr hoher Anteil an Menschen mit
Migrationshintergrund wohnt und das Angebot der MaRnahme von diesen stark genutzt wird. Bei an-
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deren MaRnahmen besteht hingegen der Wunsch vor allem Familien und Jugendliche mit Migrations-
hintergrund starker erreichen zu kénnen (n = 2). Im Bereich der Integration werden folgende Lésungs-
ansatze vorgeschlagen:

e (vermehrter) Einsatz von Sprachmittler*innen,

e (vermehrter) Einsatz von Kulturmittler*innen,

e eine (verstarkte) Vernetzung und Kooperationen mit Einrichtungen, die im Bereich Migration
tatig sind, um Menschen mit Migrationshintergrund besser erreichen zu kénnen,

e Finanzierung der Bundesfreiwilligendienst-Stelle, um Jugendliche mit Migrationshintergrund
besser erreichen zu kénnen und

e eine generelle Verbesserung der ,,Einbindung/ Erreichbarkeit/ Ansprechbarkeit”.

Pandemiebedingte Mehrbedarfe

Die Corona-Pandemie stellt fur ein Viertel der Einrichtungen einen deutlichen Handlungsbedarf dar
und fir ein weiteres Drittel stellt diese einen leichten Handlungsbedarf dar. Problematisch sind hier
eine zu geringe Auslastung der Angebote bzw. eine pandemiebedingte Kontaktreduzierung, Einnah-
meausfalle, eine (zu) groRe Nachfrage fiir Freizeitangebote nach einer langen Phase von Kontaktbe-
schrankungen oder fehlende Isolationsmoglichkeiten auRerhalb einer Einrichtung fiir Wohnungslose.

An mehreren Stellen wird auf einen gestiegenen Organisationsaufwand verwiesen. Hier genannt wer-
den Kontaktnachverfolgung, Meldepflicht bei der Ortspolizeibehdrde, Zugang nur mit FFP2-Maske,
kostenpflichtige Corona-Tests, verstarkte Werbemalnahmen zur Kundenakquirierung in der Pande-
mie oder gestiegener Personalbedarf zur Umsetzung der Hygienevorschriften.

In der Dokumentation wurde darauf hingewiesen, dass im Jahr 2020 aufgrund der Pandemie das An-
gebot stark eingeschrankt war und daher einige Fragen der Dokumentation nicht vollstandig beant-
wortet werden konnten.

Kooperationen mit anderen Einrichtungen

Die Verbesserung der Kooperationen stellt fur fast 60 Prozent und somit fiir die Mehrheit der Mal3-
nahmen einen leichten Handlungsbedarf dar. Ein dringender Handlungsbedarf besteht hingegen nur
bei wenigen Einrichtungen. Die MaBnahmen beabsichtigen hier insgesamt einen Ausbau der Koopera-
tionen, Netzwerke und Arbeitskreise.

Bildung und Erziehung

Fiir die wenigsten MalRnahmen liegt hier ein deutlicher Handlungsbedarf, fiir ein Drittel der MalRnah-
men liegt hier ein leichter Handlungsbedarf vor. Verbesserungsvorschlage der MaRnahmen sind hier
vereinzelt eine Ausweitung der Sprachkurse, eine Verbesserung des Beschaftigungsangebots fir Men-
schen mit psychischen Erkrankungen und ein ,, Aufholprogramm® im Rahmen der Corona-Pandemie.

Lebenslagen der Teilnehmenden und spezifische, individuelle Problemlagen

Die Kategorien , Lebenslagen der Teilnehmenden” und ,,spezifische, individuelle Problemlagen” fallen
dadurch auf, dass eine Einschatzung zum Handlungsbedarf von fast der Halfte der MaRRnahmen (jeweils
42 %) nicht dokumentiert wurde. Dies konnte ein Indiz dafiir sein, dass mehrere MaBnahmen (in der
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Corona-Pandemie) iber keine (detaillierten) Informationen liber die Lebenslagen der Teilnehmenden
besitzen. Eine MaRnahme weist auch darauf hin, dass beide Aspekte nicht beurteilbar sind.

Die Einrichtungen wiinschen sich hier mehr bezahlbaren Wohnraum (n = 3), eine Verbesserung des
Beratungsangebots (n = 2) und vereinzelt eine Verbesserung stationdrer Angebote sowie weitere Mal3-
nahmen zur Existenzsicherung im Rahmen der Sozialberatung in Saarlouis.

Vernetzung und Zusammenhalt der Teilnehmenden

Fiir jeweils ein Drittel der Mallnahmen stellt die Vernetzung und Zusammenhalt der Teilnehmenden
keinen bzw. einen leichten Handlungsbedarf dar. Ein deutlicher Handlungsbedarf ist hier nicht vorhan-
den. Vereinzelt besteht hier der Wunsch nach der Wiederaufnahme des Cafébetriebs als Begegnungs-
statte oder der Bedarf von regelmafRigeren Treffen zur Kommunikationsférderung in einer Einrichtung
des Kinder- und Jugendbereiches.

Partizipation und Resonanz der Nutzer*innen

Auch mehrheitlich positiv bewertet wird die Resonanz der Nutzer*innen und die Partizipation dieser
in den MaRnahmen. Jeweils 58 Prozent der Mallnahmen erkennen hier keinen Handlungsbedarf.

Bei der Resonanz weisen die schriftlichen Erganzungen auf ein sehr positives Feedback der Nutzer*in-
nen hin. Bei der Partizipation zeigt sich hingegen die Problematik, dass die Gewinnung von Ehrenamt-
lichen (immer) schwieriger wird (n = 3). Eine MaRnahme erkennt vor allem bei gréReren Veranstaltun-
gen einen Mehrbedarf an ehrenamtlicher Unterstiitzung. Positiv wird hingegen gesehen, dass Bewoh-
nerversammlungen werden wieder ins Leben gerufen wurden.

RegelmaRigkeit und Auslastung des Angebotes

Trotz der Corona-Pandemie wird die Regelmdfligkeit des Angebotes von den MaRnahmen am besten
bewertet. Hier sehen 75 Prozent der MalRnahmen keinen Handlungsbedarf. Insgesamt konnten viele
Malnahmen mit Videokonferenzen und Telefonie pandemiebedingte Lockdown-Phasen lberbriicken
(vgl. 1.5 Zielerreichung). Vereinzelt wird eine Einschrankung der RegelmaRigkeit des Angebotes durch
die Rdumlichkeiten oder durch pandemiebedingten Kontaktbeschrankungen dokumentiert.

Bei der Auslastung der Angebote erkennen die Halfte der MaRnahmen keinen Handlungsbedarf. Fiir
ein Viertel der MalRnahmen besteht hingegen ein (deutlicher) Handlungsbedarf. Vereinzelt werden
hier einschrankende, raumliche Moglichkeiten, schwer erreichbare Nutzer*innen durch digitale Ange-
bote oder die Notwendigkeit von starkeren WerbemaRnahmen zur Aktivierung der Teilnehmenden in
der Pandemie dokumentiert.
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2 Interne Dokumentation stadtischer Einrichtungen

Ziel der internen Dokumentation ist es, Informationen stadtischer Einrichtungen der Kreisstadt Saar-
louis, der Beauftragten (z. B. Integrationsbeauftragte) und Beirate darstellen zu konnen. Diese werden
im Folgenden kurz als ,,(stadtische) Einrichtungen® abgekiirzt. An der Dokumentation haben insgesamt

20 stadtische Einrichtungen teilgenommen (vgl. Tabelle 33).

Tabelle 33: Riicklauf der internen Dokumentation stadtischer Einrichtungen

Amt/ Stabstelle/Bei-
rite/ Beauftragte

Abteilung/Sachgebiete/ Position

Amt fur Kultur

Kulturamt Theater am Ring

Volkshochschule der Stadt Saarlouis

Stadtisches Museum Saarlouis / Museumspadagogik

Ludwig Galerie Saarlouis

Amt fur Familien, Sozia-
les, Schulen und Sport

Abteilung 1 Schulen, vorschulische Einrichtungen und Sport

Sachgebiet Sport

Sachgebiet Kinderbetreuungseinrichtungen

Sachgebiet Schulen

Abteilung 2

Verwaltung Familie und Soziales

Mobile Jugendarbeit/Streetwork

Kinderbeauftragte

Kinder-, Jugend- und Familienhaus

Seniorenmoderatorin (inkl. der Perspektive des Seniorenbei-
rates)

Flichtlingsunterstitzung/ Deutsch-/Auslandischer-Jugend-
treff Saarlouis

Abteilung 3 Verwaltungsstelle Wohnraum

Amt fir Recht und Ordnung

Sozialer Zusammenhalt (Stabstelle) inkl. Quartiersmanagement

Grenziberschreitende Zusammenarbeit und Internationale Kooperation (Stabstelle)

Weitere Beirate und Be-
auftragte

Integrationsbeirat der Kreisstadt Saarlouis

Integrationsbeauftragte

Frauenbeauftragte

* nicht an der onlinebasierten Dokumentation teilgenommen haben drei Institutionen.

Quelle: ForBES.
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2.1 Handlungsfelder der Einrichtung

Die Einrichtungen wurden hier gefragt, inwiefern sich die Tatigkeiten der eigenen Einrichtung auf die
Handlungsfelder und Querschnittsaufgaben der Sozialplanung beziehen. Die Einrichtungen konnten
hier bei jedem Handlungsfeld und den beiden Querschnittsaufgaben jeweils angeben, dass sich (fast)
keine, weniger als die Halfte, etwa die Halfte, mehr als die Halfte oder (fast) alle Inhalte der Einrichtung
auf die Handlungsfelder der Sozialplanung beziehen.

In der Abbildung 25 sind die Tatigkeiten der Einrichtungen den Handlungsfeldern und Querschnittsauf-
gaben der Sozialplanung zugeordnet. Die meisten Tatigkeiten der KooperationsmaRnahmen konzent-
rieren sich am ehesten auf die Handlungsfeld Partizipation und Vernetzung sowie Bildung und Erzie-
hung, wahrend vor allem Arbeitsmarkt und Existenzsicherung sowie Wohnen in den wenigsten Einrich-
tungen einen Schwerpunkt innehaben.

Jeweils 45 Prozent der Einrichtungen geben an, dass sich mehr als die Halfte der Tatigkeiten sich auf
die Handlungsfelder Partizipation, Vernetzung sowie Bildung und Erziehung bezieht. Hingegen liegt
dieser Wert bei Wohnen bei 10 Prozent, bei Arbeitsmarkt und bei Existenzsicherung jeweils bei 5 Pro-
zent. Mehr Tatigkeiten in den Einrichtungen beschéftigen sich mit der Querschnittsaufgabe Integration
(30 Prozent) als mit Inklusion (15 Prozent).

Abbildung 25: Verortung der Handlungsfelder der internen Dokumentation in % (n = 20)

Partizipation 45 10 45
Vernetzung 50 5 45
Bildung und Erziehung 35 10 45 10
Arbeitsmarkt 75 5 5 15
Existenzsicherung 75 5 5 15
Wohnen und Wohnumgebung 70 5 10 15
Integration als Querschnittsaufgabe 35 25 30 10
Inklusion als Querschnittsaufgabe 55 20 15 10
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
weniger als die Halfte etwa die Halfte mehr als die Halfte keine Antwort FQ/’BES

Die MalRnahmen hatten die Moglichkeit weitere wichtige Bereiche ihrer Arbeit zu nennen. Weitere
Bereiche der Tatigkeiten sind:

o Verwaltungstatigkeit, Beratung bei Behérdengangen, Beziehungsarbeit,
e Interkulturelle Kommunikation,

e Digitalisierung der Grundschulen,

e Kooperationen mit Schulen ohne Rassismus/ mit Courage,
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e Unterschiedliche Veranstaltungen (Theater, Vortrage, Workshops etc.) und
e Gefahrenabwehr.

2.2 Personal zur Durchfiihrung der Angebote

Zur Durchfiihrung aller Tatigkeiten aller Einrichtungen belaufen sich die Wochenstunden des Personals
auf insgesamt 5664 Wochenstunden, was bei einer 39,5-Woche rund 150 Vollzeitstellen entsprechen
wirde. Die meisten Wochenstunden entfallen hier mit Abstand auf die Kinderbetreuungseinrichtun-
gen mit mehr als drei Viertel aller Wochenstunden der Einrichtungen insgesamt.

Vereinzelt haben einzelne Einrichtungen hier keine Angaben gemacht, sodass von einer hoheren Zahl
auszugehen ist. Hier einberechnet sind alle sozialversicherungspflichtigen Beschaftigte, Beamte, ge-
ringfligige Beschaftigte und Ehrenamtliche (vgl. Abbildung 26). Wie in der Abbildung zu erkennen ist,
machen die Sozialversicherungspflichtigen und Beamten mit 96 Prozent den GroRteil aus. Ehrenamtli-
che machen einen Anteil von drei Prozent aus. Bei zwei Einrichtungen ist der Anteil des ehrenamtlichen
Engagements mit 69 und 100 Prozent hingegen hoch.

Nur wie wenigsten sind geringfiigig beschaftigt. Eine Ubungsleiterpauschale bei nebenberuflichen Ein-
nahmen wird von keiner Einrichtung genutzt.

Abbildung 26: Verteilung der Wochenstunden bei der internen Dokumentation (n = 20)

Ehrenamtliche
Geringflgig 3%
Beschaftigte
1%

Sozialversicherungspf
lichtige und Beamte
96%

—_—_—

ForBES

Der Anteil der weiblichen Mitarbeiterinnen betragt 91 Prozent. Ohne die Kinderbetreuungseinrichtun-
gen liegt der Anteil bei rund 76 Prozent.

Integration und Inklusion

Der Anteil der Menschen mit Migrationshintergrund in der Verwaltung, Beiraten und Beauftragte be-
tragt rund 6 Prozent. In vielen Einrichtungen arbeiten (fast) keine Menschen mit Migrationshinter-
grund. In zwei Einrichtungen liegt der Anteil hingegen bei 40 und 50 Prozent.

Der Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung ist insgesamt und in den einzelnen Einrichtungen
niedriger.
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2.3 Finanzen zur Durchfiihrung der Angebote

Die Mehrheit der Einrichtungen dokumentiert hier die Angaben nicht vollstandig, sodass hier eine sys-
tematische Auswertung nicht moglich ist.

Anhand der dokumentierten Angaben ist zu erkennen, dass vor allem die Zuweisungen aus dem stad-
tischen Haushalt die Hauptquelle zur Finanzierung bei der Mehrheit der dokumentierten Einrichtungen
sind. Einzelne Einrichtungen, wie die Volkshochschule werden hingegen Uberwiegend durch weitere
offentliche Mittel finanziert. Steuerpflichtige Einnahmen werden zur Finanzierung am seltensten an-
gegeben. Auch niedrig sind freiwillige Zuwendungen/ Spenden und Eigenmittel.

Aus der Dokumentation wird ersichtlich, dass die finanziellen Ressourcen der Beirate und Beauftragten
gering sind. Deren Engagement fiir die Kreisstadt Saarlouis stellt somit einen ehrenamtlichen Mehr-
wert dar.

Familien- und Sozialpass

Der Familien- und Sozialpass wurde im Jahr 2020 in drei von 20 Einrichtungen genutzt und zwar aus-
schlieBlich in Einrichtungen mit einem kulturellen Angebot. Zwei weitere Angebote weisen darauf hin,
dass ein Familien- und Sozialpass nicht verlangt wird, da die Angebote kostenfrei sind.

Nur eine Einrichtung kann die Gesamtsumme der ErmaRigungen schatzen, die durch die Nutzung des
Familien- und Sozialpasses im Jahr 2020 insgesamt entstanden sind, und gibt diese auf ca. 250€ an.

2.4 Nutzer*innen der Einrichtungen im Jahr 2020

Zielgruppen der MaRnahmen

Die MaRRnahmen hatten zunachst die Moglichkeiten ihre Nutzer*innen kurz zu beschreiben. In einer
offenen Fragestellung wurden am haufigsten folgende Zielgruppen genannt:

e Biirgerinnen bzw. Einwohner (n = 12),

e Kinder und Jugendliche, am haufigsten Schiiler*innen (n =9),
e Besucher*innen bzw. Kunden (n =7),

e Menschen mit Migrations- oder Fluchthintergrund (n =5),

e Familien oder Eltern (n = 3),

e Vereine oder Netzwerke (n =3) und

e Schulleitungen, Lehrer oder Trager von Schulen (n = 3).

Nutzer*innen insgesamt

Die Angaben zu den Nutzer*innen werden von der Mehrheit der Einrichtung teilweise oder lUiberwie-
gend geschatzt.

Im Jahr 2020 haben 16 von 20 Einrichtungen ein Angebot fiir Nutzer*innen vorgehalten. Im Jahr 2020
waren die einzelnen Einrichtungen zwischen 28 und 365 Tagen im Jahr gedffnet. Im Durchschnitt wa-
ren die Einrichtungen 189 Tage im Jahr getffnet.
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9 Einrichtungen geben die Gesamtzahl der Nutzer*innen an. Die Anzahl der Nutzer*innen betragt in
diesen 9 Einrichtungen insgesamt ungefahr 21.500. Die kleinste Einrichtung hat hier 200 Nutzer*innen
und die grofte rund 10.000 Nutzer*innen. In der Mehrheit liegt die Nutzerzahl zwischen 300 und 3000.

Altersverteilung der Nutzer*innen

Neun Einrichtungen dokumentieren hier Angaben (ber die Altersverteilung der Nutzer*innen. Die
Mehrheit der Angebote werden ungefahr im gleichen Ausmal von unter 18-Jahrigen und 18- bis 64-
Jahrigen genutzt.

Insgesamt nutzen rund 9.400 Kinder und Jugendliche die Angebote der Einrichtungen. Die Zahl tiber-
steigt die Anzahl der in Saarlouis wohnenden Kinder und Jugendlichen, was ein Hinweis darauf ist, dass
die Angebote auch stark von Menschen aus Nachbarkommunen in Anspruch genommen werden. Eine
Malnahme richtet sich ausschlieflich an Kinder und Jugendliche, wahrend drei MaBnahmen sich tber-
haupt nicht an Kinder und Jugendliche richten. Bei den weiteren Angaben liegt der Anteil der Kinder
und Jugendlichen zwischen 20 und 80 Prozent.

Insgesamt rund 9.400 Nutzer*innen der Angebote sind zwischen 18 und 64 Jahre alt. Fiinf Angebote
in den Bereichen Integration, Senior*innen, Kultur und Bildung werden vor allem von dieser Alters-
gruppe genutzt.

Insgesamt rund 2.600 Nutzer*innen sind dlter als 64 Jahre alt. Drei Angebote, hiervon 2 im Kulturbe-
reich, werden iberwiegend von Senior*innen genutzt (zwischen 27 und 30 Prozent). Aber auch in ein-
zelnen Bereichen der Kinder- und Jugendarbeit und Integration (zwischen 5 und 8 Prozent).

Geschlechterverteilung

Den Anteil der mannlichen und weiblichen Nutzer*innen geben 7 Einrichtungen an. Der Anteil der
mannlichen und weiblichen Nutzer*innen ist insgesamt dhnlich hoch. In der mobilen Jugendarbeit und
in der Fliichtlingsunterstltzung Ubersteigt jedoch der Anteil der mannlichen Nutzer den weiblichen
deutlich, wahrend bei der Volkshochschule das Verhaltnis umgekehrt ist.

Menschen mit Migrationshintergrund

Den Anteil der Menschen mit Migrationshintergrund geben 7 Einrichtungen an. Insgesamt haben diese
Einrichtungen rund 10.700 Nutzer*innen mit Migrationshintergrund. Der Anteil der Menschen mit
Migrationshintergrund ist in Bezug zur Gesamtnutzerzahl mit fast 50 Prozent somit sehr hoch, was die
Bedeutung der Integration unterstreicht.

Bei vier Einrichtungen im den Bereichen Integration und Kinder- und Jugendarbeit ist der Wert mit
Uber 80 Prozent sehr hoch, wahrend dieser bei zwei Einrichtungen des Amtes fiir Kultur mit unter 10
Prozent niedrig ist. Bei der mobilen Jugendarbeit entspricht der Anteil ungefdahr dem stadtischen
Durchschnitt.

Menschen mit Schwerbehinderung

Sieben Einrichtungen geben den Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung an. Die Anzahl der Nut-
zer*innen mit Schwerbehinderung betragt ungefahr 900. Hiervon wissen drei Einrichtungen in den Be-
reichen der Kinder-, Kultur- und Integrationsarbeit, dass diese (fast) keine Nutzer*innen mit Schwer-
behinderung haben. Bei der Fllichtlingsunterstiitzung liegt der Anteil hingegen bei 5 Prozent. Am
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hochsten ist der Anteil der Nutzer*innen mit Schwerbehinderung im Kinder-, Jugend- und Familien-
haus mit 8 Prozent, was dem Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung in der Kreisstadt Saarlouis
nahekommt (vgl. Teil 1, Kapitel 8).

Wohnort der Nutzer*innen

Ein Viertel der 20 Einrichtungen kdnnen hier Angaben iber den Wohnort machen, aus welchen Stadt-
teilen die Nutzer*innen kommen. Die meisten Nutzer*innen kommen aus den Nachbargemeinden der
Kreisstadt Saarlouis. In der mobilen Jugendarbeit Ubersteigt die Anzahl der Nutzer*innen aus den
Nachbarkommunen sogar die Gesamtanzahl der Nutzer*innen aller Stadtteile von Saarlouis.

Innerhalb der Kreisstadt Saarlouis wohnen mit Abstand die meisten Nutzer*innen in der Innenstadt,
gefolgt von Roden und Fraulautern an 2. und 3. Stelle. Die wenigsten Nutzer*innen kommen aus den
kleinsten Stadtteilen Picard und Neuforweiler.

2.5 Zielerreichung der Einrichtungen

Die Einrichtungen konnten hier zunachst dokumentieren, inwiefern diese ihre Projektziele im Jahr
2020 erreicht haben. 18 von 20 Einrichtungen haben hier ihre Zielerreichung dokumentiert. 35 Prozent
der Einrichtungen haben (fast) alle Ziele erreicht und 5 Prozent haben mehr als die Halfte der Ziele
erreicht. Weitere 30 Prozent der Einrichtungen haben hingegen weniger als die Halfte ihrer Ziele er-
reicht. Nur eine Einrichtung konnte aufgrund der Pandemie und der Raumlichkeiten (fast) keine Ziele
erreichen.

Wirkungsorientierung

Zur Weiterentwicklung der Wirkungsorientierung der Sozialplanung der Kreisstadt Saarlouis ist von In-
teresse, wie viele Einrichtungen bereits wirkungsorientierte Ziele nutzen. Wirkung kann am Grad der
Zielerreichung gemessen werden. Gemeinsam mit weiteren Informationen und Daten, z. B. aus der
Sozialberichterstattung, kann tberpriift werden, ob und welche Anpassungen notwendig sind, um die
strategischen Ziele zu erreichen. Ndhere Informationen zur Wirkungsorientierung finden sich im sepa-
raten Methodenbericht.

Immerhin ein Flinftel der Einrichtungen nutzen bereits wirkungsorientierte Ziele. Weitere 15 Prozent
wirden gerne in der Zukunft wirkungsorientierte Ziele nutzen. Eine Einrichtung gibt hier konkret an.
dass wirkungsorientierte Ziele im Zuge des anstehenden Qualitatsentwicklungsprozesses gemeinsam
mit den Einrichtungen formuliert werden.

In der Tabelle 34 sind Leistungen der Einrichtungen dargestellt, die ihm Rahmen ihrer Wirkungsorien-
tierung eine Bedeutung haben.
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Tabelle 34: Leistungen im Rahmen der Wirkungsorientierung

Bereiche der Wir- Leistungen, die wirkungsorientiert erfasst oder geplant werden

kungsorientierung

Unterstitzung bei der Wohnungssuche, Leistungsanspriiche, Beratung und Sprachfor-
derung von Menschen mit Fluchthintergrund

Integration Vermeidung der Obdachlosigkeit von Menschen mit Fluchthintergrund

Systematisches Antirassismus-Training und Sensibilisierung gegen Rechtsextremismus
an allen weiterfiihrenden Schulen

Erwachsenen- und

Zufriedenheit der Teilnehmenden und Kursleitenden (lUber 75 Prozent)

Weiterbildung Fille im Beschwerdemanagement (weniger als 20 Falle pro Jahr)

Kultur

Vermittlung von verschiedenen Kiinstler*innen sowie verschiedenen Themen der
Kunstgeschichte mit den dazugehdorigen historischen uns sozialgeschichtlichen Aspek-
ten und Vermittlung dieser Bereiche

Ausbau des Sammlungsschwerpunktes Rudolf Hesse sowie weiterer Saarlouiser
Kinstler*innen

Museum als Bildungsort

Quelle: Angaben der Dokumentation, Bearbeitung und Darstellung ForBES.

Leistungen und Angebote

In der Online-Dokumentation bestand die Moglichkeit weitere Leistungen ohne Wirkungsorientierung

zu dokumentieren. Die Einrichtungen konnten bei jeder ihrer Leistungen folgendes angeben:

Bezeichnung und Ziel der Leistung,

Anzahl der Offnungstage der Leistung insgesamt im Jahr,

Anzahl der Nutzer*innen der Leistung pro Tag im Durchschnitt und

Beurteilung der Zielerreichung in Stichworten zur Leistung (Hindernisse/Erfolgsfaktoren).

Fast alle Einrichtungen geben ihre Leistungen an (vgl. Tabelle 35). Insgesamt geben diese rund 70 Leis-
tungen, teils mit Angabe der Offnungstage und durchschnittlichen, tiglichen Nutzerzahlen an. Die An-

zahl der Offnungstage insgesamt und der tiglichen Nutzer*innen insgesamt aller dokumentierten An-

gebote liegt im 4stelligen Bereich.

Die Leistungen richten sich an folgende Zielgruppen oder lassen sich folgenden Bereichen zuordnen:
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Kinder, Jugendliche und Eltern (n = 15),

Angebote mit Integrationsbezug (n = 13),

Kultur- und Bildungsangebote (n = 12),

Burger*innen/ Erwachsene (n = 8),

Angebote im Rahmen des Programms ,Sozialer Zusammenhalt” (n=5),
Mobile Jugendarbeit/Streetwork (n = 5),

Angebote flr Vereine und Sport (n =5),

Angebote mit einem Mehrgenerationen-Ansatz (n = 2) und

weitere Leistungen der Verwaltung und Fortbildungen (n = 3).
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Als Erfolgsfaktoren bei der Durchfiihrung der Leistungen der Angebote lassen sich folgende Aspekte

rekonstruieren:

Erfolgreiche durchgefiihrte (Online-)Projekte (n = 10),

Interesse der Nutzer*innen nach dem Angebot und positives Feedback dieser (n =7),
Gelingende Vernetzung und Kooperation mit weiteren Einrichtungen (n = 5),

Vernetzung mit den Nutzer*innen und beziehungsfordernde Faktoren wie Vertrauen und Res-
pekt (n = 4).

Als Hindernisse bei der Durchfiihrung der Leistungen der Angebote lassen sich folgende Aspekte

rekonstruieren:

Pandemiebedingte Einschrankungen des Angebotes (u. Ausfall des Angebotes, Einschrankung
des Angebotes, Riickgang der Nutzerzahlen, weniger Kontakt zu Nutzer*innen) (n = 28),

Die Notwendigkeit von mehr (Fach-)Personal (n = 5),

Fehlendes Kinder-, Jugend- und Familienhaus (n = 5),

Konzeption des Angebotes (z. B. Mehrgenerationenansatz) kann in der Einrichtung noch wei-
terentwickelt werden (n = 5),

Spezifische Probleme im Kontext der Integration (z. B. fehlende Niederlassungserlaubnis, Ein-
bruch im Deutschlernen, bendtigte Sprachmittler*innen) (n = 4) und

e Spezifische Probleme der Nutzer*innen, z. B. zu wenige Rdume fiir Jugendliche (n = 2).

In Tabelle 35 sind die dokumentierten Leistungen der stadtischen Einrichtungen dargestellt. Um den

derzeitigen Stand der Dokumentation und die Perspektive der einzelnen Einrichtungen bestmdoglich

wieder zu geben, wurden die Angaben der Einrichtungen hier weitgehend vollstindig erfasst und

sprachlich geringfligig angepasst.

Tabelle 35: Dokumentierte Leistungen der stadtischen Einrichtungen

Leistung

Off- @ Nut- | Erfolgsfaktoren Hindernisse
nung | zerzahl
stage | proTag

Angebote im Rahmen d

es Programms ,,So

zialer Zusammenhalt”

Offene Sprechstunde
Quartiersbiro

106 *

1-4

Wurde 2021 ausgedehnt, um
prasenter im Quartier zu sein

Information tiber Pro-
jekte der Stadtebaufér-
derung

Positives Feedback von Biir-
ger*innen aus dem Quartier

Veranstaltungen und Ak-
tionen

bisherige Angebote wurden
immer angenommen und wa-
ren erfolgreich

Quartierskonferenz

Angebot hat sich verstetigt

Biirgerbeteiligung zu
MaRnahmen der Stadte-
bauférderung

positive Riickmeldung von
Blrger*innen

Ruckschlisse der Biirger*in-
nen lassen sich fur die stadt.
MaRnahmen nutzen

118



Leistung

Teil 2 - 2 Interne Dokumentation stddtischer Einrichtungen

Off-
nung
stage

@ Nut-
zerzahl
pro Tag

Erfolgsfaktoren

Hindernisse

Angebote fiir Biirger*in

nen/ Erwachsene

Birgerbiro/Einwohner- | 254

meldeamt

Burgerinfo 254 unzureichend personalisiert
Gewerbeamt 254

FUhrerscheinstelle 254 unzureichend personalisiert
Ortspolizeibehorde und 254 Sekretariat fehlt (kein zent-

raler Ansprechpartner)

Stadtpolizei 303

Standesamt 303

Vergabestelle 254

Angebote fiir Kinder, Ju

gendliche und Eltern

Aktionswochen zum 15 35 Pandemiebedingte Ein-

Weltkindertag schrankungen

Saarlouiser Kinderuni 8 25 Pandemiebedingte Ausfille

Beteiligungsprojekte 15 15 Erfolgreiches Onlineprojekt Pandemiebedingte Ausfalle
und Anderung eines Projek-
tes in ein erfolgreiches On-
lineprojekt

Elternservice 15 10 Erfolgreiches Onlineprojekt Pandemiebedingte Umstel-
lung auf Online-Format

ABC-Start 0 0 Pandemiebedingt kein Kon-
takt zu Grundschulkindern
moglich.
Pandemiebedingt keine per-
sonliche Paketlibergabe an
Kinder moglich

Ferienprogramm 15 15 Pandemiebedingte Ein-
schrankungen

Betreuungs- und Forder- | 228 780 780 tagliche Nutzer*innen bei

angebot fiir Kinder Vollbelegung

NOAH- Familiencafé 4 10 Projekt war zunachst in Auf-

bauphase, anschlieBend
pandemiebedingte Ausfille

Schulentwicklung inkl.
BaumaRnahmen, Sach-
kostentragerschaft / du-
Rere Schulangelegenhei-
ten

Bereitstellung eines be-
darfsgerechten Betreu-
ungsangebot
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Leistung Off- @ Nut- | Erfolgsfaktoren Hindernisse
nung | zerzahl
stage | pro Tag
Koordination der Ferien- | 220 weniger Angebote aufgrund
angebote der Pandemie
Schiilertreff/ sozialpada- | 100 20 Deutliche pandemiebe-
gogische Hausaufgaben- dingte Einschrankungen
betreuung Ricklaufige Zahlen wegen
Ganztagsschulen
Madchen- Jungengrup- 10 20 geschlechtsrollenspezifische Deutliche pandemiebe-
pen und -flexible Erfahrungen dingte Einschrankungen
Zu wenige Anmeldungen flr
eine Jungengruppe
Fusion - Tanzangebot
Einzelprojekte und Ver- 15 10-30 | Kommunikation Pandemiebedingte Ausfille

anstaltungen des Kinder-
, Jugend- und Familien-
haus

Austausch und Vernetzung

Freizeitgestaltung

Mobile Jugendarbeit/Streetwork

Beziehungsarbeit/Street- | 130 5-15 Vertrauen und Akzeptanz der | Pandemiebedingte Ein-
work Nutzer*innen schrankungen
Zu wenige Raume fir Ju-
gendliche und Vertreibung
Einzelfallarbeit (nach Be- Mitarbeit der Nutzer*innen systemisch bedingte Hirden
darf) Begleitung, Unterstiitzung Verweigerung
und Weitervermittlung
Respekt vor Autonomie des
Individuums
Praventionsaktionen/ Pandemiebedingte abgesagt
Aufklarung
Mobile Treffs Konnten pandemiebedingt
nicht stattfinden
Beteiligungsverfahren 10 Kurz vor dem Lockdown abge-
Skatepark schlossen
Kultur- und Bildungsangebote
Bildungsangebote der 365 100 Corona-Verordnung
Volkshochschule
Museumspadagogische nach 20 zurzeit fehlen ein bis zwei
Angebote fir Gruppen Be- museumspddagogische Ho-
mit dem Ziel der Ver- darf norarkrafte zur Durchfiih-
mittlung der aktuellen rung der Angebote
Ausstellung
Ludwig's Kids Treff 6-8 150 gut angelaufen Angebot ist ausbaubar
Sehr gute Vernetzung mit
dem Lokalen Biindnis
Ludwig's Kunst Café 6-8 150 sehr gut angelaufen
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Leistung Off- @ Nut- | Erfolgsfaktoren Hindernisse
nung | zerzahl
stage | pro Tag
Mehrgenerationenansatz
muss noch ausgebaut werden
Sehr gute Vernetzung mit
dem Lokalen Biindnis
offentliche Fiihrungen 12 - 30
Sonntags (Galerie) 14
Museumstreffs in der 12 - 10 bis Weiterer Ausbau sinnvoll
Woche 14 20
Vortrage (Galerie) 3-4 30 Ausbau von Kooperationen die Auswahl der Themen
sollten auch zukiinftig ziel-
gruppenorientiert und lo-
kale Aspekte verstarkt bein-
halten
Matinées (Galerie) 3-4 30 erfolgreich
Verbindung von Musik, Tanz,
bildende Kunst ist optimal
Ferienprogramme als of- | 8 10 erfolgreich Durch Pandemie bedingte
fene Angebote (Galerie) SchlieBung und Riickgang
der Besucherzahlen
Museumsbetrieb 206 16
Museumsfiihrungen 2 24 pandemiebedingt fast keine
Flihrungen in 2020
Kinder- und Jugendthea- | 7-8 100 Sehr hohes Interesse der Nut-

ter, Workshops

zer*innen nach dem Angebot

Angebote mit Integrationsbezug

Bunt tut gut -Interkultu- | O 0 Integration und Frauenforde- | Pandemiebedingter Ausfall

reller Frauentreff rung

Deutschférderkurse mit 30 15 Massiver Einbruch im

ehrenamtlicher Kinder- Deutschlernen und Integra-

betreuung (Integration tionsprozess

und Sprachférderung) . . .
Pandemiebedingt massive
Einschrankungen

Integrationskurse und 250 50 Corona-Verordnung

berufsbezogene Sprach-

forderung

Wir sind einS(aarlouis) 0 0 Weiterfiihrung des Integra-

Migration Gefllichtete
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tionsprozesses fir Geflich-
tete fehlt

Wiederaufnahme nach
Corona unbedingt erforder-
lich

Coronabedingte Ausfille

Fehlendes Kinder-, Jugend-
und Familienhaus
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Leistung Off- @ Nut- | Erfolgsfaktoren Hindernisse
nung | zerzahl
stage | pro Tag
Interkultureller Spiel- 10 17 Erfolgreiches Kooperations- Pandemiebedingte Ausfille,
kreis projekt fehlendes Kinder-, Jugend-
Integrative Familienforderung | und Familienhaus

Beratung fir italienische | 70 8-10 in 2019 komplett erreicht 2020 durch die Pandemie

Staatsbirger leider nicht alle Ziele er-
reicht

Beratung fiir Menschen 30- 3-5 langwieriger Prozess

rr;ltnl\;hgratlonshmter- 40 Mehrheit hat Probleme mit

gru der Niederlassungserlaubnis

Kooperationen des In-

tegrationsbeirates mit

Schulen

Unterschiedliche Pro-

jekte, Bildungsangebote,

Veranstaltungen der In-

tegrationsbeauftragten

Deutsch-Auslandischer 250 40 Das Angebot wird von den Ju-

Jugendtreff gendlichen und jungen Er-

wachsenen gut angenommen

Veranstaltungen fir Fa- 2 Es werden Sprachmittler be-

milien mit Migrations- notigt

hintergrund (ganzjahrig)

Veranstaltungen fir Fa- Geringes Interesse an den

milien mit Migrations- Veranstaltungen

hintergrund, mit dem

Ziel der Integration/In-

klusion

Wir sind einS(aarlouis) - 0 0 verdanderter u. intensivierter

Migration/Integration Schwerpunkt in Integrati-

von Geflichteten onsarbeit ist notwendig
Ausfall des Kinder-, Jugend-
und Familienhaus

Angebote fiir Vereine und Sport

Beratung und Unter- erhdhter Beratungsbedarf in-

stiitzung von Vereinen folge Pandemie

Sportférderung / Be-

zuschussung von Ver-

einen

Sportstattenpflege

Sportentwicklungspla- Konkrete Umsetzung z. B.

nung ,In den Fliesen”

Durchfiihrung von Pandemiebedingte Absa-

Sportveranstaltungen gender TN

Angebote mit einem Mehrgenerationen-Ansatz
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Leistung Off- @ Nut- | Erfolgsfaktoren Hindernisse
nung | zerzahl
stage | pro Tag
Gymnastik und Tanz fur 30 15 Pandemiebedingte Ausfille
Demenzvorsorge . .
generationenvereinendes
Angebot in der Einrichtung
ist weiterentwicklungsfahig
,Moninga DEDE“ -Trom- | 10 40 Stark genutztes Mehrgenera- | Pandemiebedingte Ausfalle
meln Lokales Biindnis tionenprojekt von 12 bis 80 und Einschrankungen
Jahre Ausfall des Kinder-, Jugend-
Demenzvorsorge und Familienhaus

Kommunikation

weitere Leistungen der

Verwaltung und Fortbildungen

Fortbildungen fiir Pada- 3 5 Ausbau von weiteren Koope- Konzeption sollte Gberdacht
gogen rationen sowie Vernetzungen | werden

Auszahlung der Pro- 220

Kopf- und MaBRnahmen-

zuschiisse

Sekretariat ,,Familie und | 220

Soziales”

Quelle: Angaben der Dokumentation, Bearbeitung und Darstellung ForBES.

Losungsansatze zur

Zielerreichung

AbschlieBend hatten die MalRnahmen die Moglichkeit ersten Ideen oder Losungsansatze zu dokumen-

tieren, um ihre Ziele (mit der Unterstiitzung der Stabstelle Sozialplanung) noch besser erreichen zu

kénnen. Diese Moglichkeit nutzten rund die Halfte der Einrichtungen. Die dokumentierten Losungsan-

satze finden sich in Tab

Tabelle 36: Losungsans

elle 36.

atze zur Verbesserung der Zielerreichung stadtischer Einrichtungen

Vorschldge der Einrichtungen

Ressourcen (Perso-
nal, Informationen)

Starkere Personalisierung (hier in der Arbeit mit Senior*innen und Kindern)

Hinweise geben, welche Bedarfe fir Bildungsangebote entstehen, um gemeinsam
zu prifen, ob und wie die Volkshochschule mit zusatzlichen Bildungsangeboten un-
terstiitzen kann

Bildung

Reduzierung der GruppengrofRe im Kinderbereich zur Verbesserung der individuel-
len Férderung

Ideen und Losungsansatze werden in der Schulentwicklungsplanung dokumentiert

Kooperationen und
Vernetzung

Bildung multiprofessioneller Teams

Vertiefung der vorhandenen Vernetzgen und Kooperationen

Arbeit in den Stadt-
teilen
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Aufbau eines niedrigschwelligen Angebotes ,Familienlotse” mit Anlaufstelle in den
Stadtteilen

Austausch Uber Situation und Bedarfe der Stadtteile von Saarlouis

Verstarkte Zusammenarbeit des Quartiersmanagements mit anderen stadtischen
Abteilungen gemeinsam in und fiir die Quartiere
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Vorschldge der Einrichtungen

Integration/ Inklusion | GroéRere soziale Durchmischung der Teilnehmenden und des Organisationsteams, z.
B. starkere Einbindung von Einwohner*innen mit Migrationsgeschichte

Konzepte einzelner Neuerdffnung und Konzepterweiterung des Kinder-, Jugend- und Familienhaus mit
Einrichtungen Haushaltsrelevanz

Ausweitung des Bereiches des ,,NOAH -Familiencafé” mit einfachem Caféhaus-Cha-
rakter als Beschaftigungsprojekt (z. B. in Kooperation mit der Diakonie)

* Einzelne Angaben (wie ,,5 x die Woche”) wurden zur besseren Vergleichbarkeit in Werktage umgerechnet.

Quelle: Angaben der Dokumentation, Bearbeitung und Darstellung ForBES.

2.6 Handlungsbedarfe der Einrichtungen und erste Losungsansatze

Die stadtischen Einrichtungen konnten angeben, wie hoch diese den Handlungsbedarf in einzelnen
Bereichen und Handlungsfeldern fiir ihre Einrichtung einschatzen (vgl. Abbildung 27). Die Auspragung
der Handlungsbedarfe wurde mit einer Ampelskala erfasst:

e kein Handlungsbedarf (grin),
e |eichter Handlungsbedarf (gelb),
e Handlungsbedarf (rot).

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass ein deutlicher Handlungsbedarf (rot) insbesondere
bei ,pandemiebedingten Mehrbedarfen” (55 %) und bei der Forderung der Integration (30 %) ange-
meldet wird. Leichter Handlungsbedarf (gelb) wird insbesondere bei der der Férderung der Inklusion
(50 %) und bei der ,Auslastung/ Nachfrage des Angebots” (35 %) gesehen. Auch bei ,Bildung und Er-
ziehung” erkennen 25 Prozent einen deutlichen und 30 Prozent einen leichten Handlungsbedarf.

Die meisten Einrichtungen (lber 40 %) erkennen hingegen in folgenden Bereichen keine Handlungs-
bedarfe (rot) (griin): ,,RegelmaRigkeit des Angebots (50 %), ,Partizipation der Nutzer*Innen” (50 %),
»Kooperationen und Vernetzung mit Einrichtungen” (45 %), Raumlichkeiten (45 %), Nutzer-Resonanz
(40 %) und ,Spezifische Problemlagen der Nutzer*innen” (wie Suchtprobleme) (40 %). Eher positiv
bewertet werden auch die , Vernetzung und Zusammenhalt der Nutzer*innen” (35 %) und die Lebens-
lagen der Nutzer*innen (jeweils 25 %). Zu den Lebenslagen der Nutzer*innen fallt es den Einrichtungen
jedoch am schwersten den Handlungsbedarf einzuschatzen (40 %) (grau) (vgl. Abbildung 7).
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Abbildung 27: Handlungsbedarfe der stadtischen Einrichtungen (n = 20)

—_—_—

FOfBES Pandemebedingte Mehrbedarfe [SION 15,0 ST 150
Finanzen [INEOONN 200 EOO 30,0
Weiteres Personal [INECON " 200 EoON 30,0
Sozialversicherungspflichtiges Personal  [EESIONN 25,0 250 35,0
Nutzer-Resonanz [ EOO 30,0 30,0
Auslastung/ Nachfrage des Angebots [ IINECONIE 35,0 sem 200
RegelmiRigkeit des Angebots |GG CO 25,0 58 200
Raumlichkeiten [NNNGEGNGNNESO 50 50 150
Spezifische ind. Problemlagen |GG 0 35,0
Lebenslagen der Teilnehmenden [ E 0 40,0
Bildung und Erziehung | ISIGHN 30,0 250 30,0
Kooperationen und Vernetzung mit Einrichtungen [ NEGSOD 30,0 50 10,0
Vernetzung und Zusammenhalt der Nutzer*innen [ NNNEGESONI 30,0 10,0 25,0
Partizipation der Nutzer*innen [ NSOONE 50 50N 10,0
Forderung der Integration [ ZOIOIIN 30,0 s 20,0
Férderung der Inklusion _ 50,0 _ 15,0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Kein Handlungsbedarf (Griin) = Leichter Handlungsbedarf (Gelb) ® Handlungsbedarf (Rot) © Keine Angabe

Die Einrichtungen konnten zusatzlich Erlduterung zu jedem Handlungsbedarf und erste Losungsan-
satze zur Behebung des Handlungsbedarfes dokumentieren. Die Bereiche, die fiir die Mehrheit der
Einrichtungen die grofRten Handlungsbedarfe darstellen, werden in folgender Darstellung zuerst doku-
mentiert. Bereiche, die einen geringeren Handlungsbedarf haben, werden am Ende des Kapitels 2.6
erortert.

Pandemiebedingte Mehrbedarfe der Einrichtungen

Etwas mehr als die Halfte der stddtischen Einrichtungen erkennen deutliche pandemiebedingte Mehr-
bedarfe fiir ihre eigene Arbeit. Die Pandemie stellt somit als das groRte Hindernis im Jahr 2020 die
Mehrheit der Einrichtungen vor (neue) Herausforderungen. In der Dokumentation zeigt sich, dass die
Pandemie zu bereits bestehenden Problemen (z. B. Armut) hinzugekommen ist. Der pandemiebe-
dingte Mehrbedarf duBert sich z. B. in einem gestiegenen Beratungs- und Unterstiitzungsbedarf (bei
teils multiplen Problemlagen), auch bei Kindern, sodass eine Einrichtung sogar ein ,Aufholprogramm®
empfiehlt.
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Aufgrund der Corona-Pandemie konnten nur wenige Angebote nicht, wie tblich, durchgefiihrt werden
(n = 2). Hierdurch erschwert wird bei einzelnen Angeboten auch die Dokumentierung einzelner Anga-
ben und die Vergleichbarkeit der hier dokumentierten Angaben mit den Vorjahren.

Auch gestiegen ist der technische Bedarf, um in der Pandemie mit den Nutzer*innen arbeiten zu kén-
nen. Notwendig ist hier der Ausbau der Digitalisierung (z. B. an den Grundschulen) (n = 2) oder die
Anpassung der technischen Ausristung fir Online-Veranstaltungen (z. B. Kamera am Computer) (n =
1).

Personliche Kontakte sind bedeutend fiir das Wohlergehen der Menschen. Da pandemiebedingt Kon-
takte reduziert werden mussten, hat dies vor allem auf die Psyche von Kindern einen negativen Einfluss
(n=1).

Auch in weiteren Protokollen der runden Tische der Kindertageseinrichtungen zeigen sich unterschied-
liche pandemiebedingte Auswirkungen. Zu beobachten sind bei Kindern u. a. Verhaltensauffalligkeiten,
Gewichtszunahmen, vermehrte Aggressivitat und einige Kinder sind in sich zurlickgezogener oder mis-
sen vieles neu lernen. Hingegen konnte bei manchen Kindern auch eine Weiterentwicklung der Selb-
standigkeit beobachtet werden. Die Begegnungen der Familien in den Einrichtungen konnten ferner
aufgrund der Corona-Pandemie nicht mehr stattfinden, wodurch der Austausch der Eltern untereinan-
der entfiel.

Integration

Jeweils 30 Prozent der stadtischen Einrichtungen benennen im Rahmen der Querschnittsaufgabe In-
tegration einen leichten oder deutlichen Handlungsbedarf. Mit insgesamt 60 Prozent liegt hier ein
Handlungsbedarf vor.

Auch hier hat sich die Pandemie insgesamt negativ auf die Integrationsangebote ausgewirkt (n = 2).
Insgesamt besteht der Wunsch, Menschen mit Migrationshintergrund noch starker in die eigene Arbeit
einbinden zu kénnen. Um dies zu erreichen, sind hier z. B. weitere Konzepte notwendig (n = 1) oder
eine , Beziehungsarbeit”, die auf ,Vertrauensbasis” fuSt. Auch die Option weiterfiihrende Strategien
und Ziele, ggf. auch in einem Integrationskonzept, zu definieren, wird in der Umfrage angegeben.

Flr einzelne Integrationsaufgaben fehlen teilweise die personellen Ressourcen (n = 1). So sind u. a. in
den Kitas mit einer hohen Anzahl an Kindern mit Migrationshintergrund zusatzliche Unterstlitzungs-
und Férderangebote wiinschenswert.

Fiir eine gelingende Integration wird hier die Bedeutung der Mehrsprachigkeit in mehreren Aussagen
betont. Mehrsprachigkeit wird in einer Einrichtung im Kinder- und Familienbereich darauf hin, dass
sowohl Besucher*innen als auch das eigene Team mehrsprachig sind. Auch der Ausbau der Mehrspra-
chigkeit von Texten innerhalb der stadtischen Einrichtungen und die starkere interkulturelle Arbeit
sollte hier geférdert werden. Eine Bildungseinrichtung sieht es als eigene wichtige Aufgabe an, Kurse
zur sprachlichen und gesellschaftlichen Integration anzubieten.

Auch die Bedeutung von Begegnungen fiir eine gelingende Integration wird in den Aussagen hervor-
gehoben. So versteht sich eine Einrichtung als ,,Ort der Verstandigung und Ort der ersten und weiter-
flihrenden Integration” (ID 7).
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Inklusion

Im Rahmen der Querschnittsaufgabe Inklusion erkennen 20 Prozent der Einrichtungen einen (deutli-
chen) Handlungsbedarf und die Halfte der Einrichtungen einen leichten Handlungsbedarf. Mit insge-
samt 70 Prozent liegt hier ein Handlungsbedarf vor.

Bendtigt wird vor allem eine starkere bauliche Barrierefreiheit von Einrichtungen und Rdumen (n = 3)
und eine verstarkte Einbindung von Menschen mit Behinderungen (n = 2). Um alle Menschen noch
starker einzubinden, wird eine engere Kooperation mit anderen Einrichtungen, z. B. mit Vertretungs-
organen von Menschen mit Behinderungen (n = 2), niedrigschwellige Angebote in den Stadtteilen (n =
1) und die Verwendung einfacher Sprache empfohlen (n = 1) empfohlen.

Bildung und Erziehung

Fiir ein Viertel der Einrichtungen liegt im Handlungsfeld Bildung und Erziehung ein deutlicher, fir ein
weiteres Drittel liegt ein leichter Handlungsbedarf vor.

Mehrere Aussagen verweisen darauf, bereits bewahrte Gelingensfaktoren noch starker zu férdern.
Hier genannt werden z. B. eine starkere Familienférderung, eine starkere Forderung der Partizipation
und ein Ausbau der museumspadagogischen Angebote. Aber auch an neuen Angeboten sind die Ein-
richtungen interessiert. So schlagt eine Einrichtung mobile Angebote vor, um die Nutzer*innen noch
besser zu erreichen. Auch hier zeigt sich, dass durch eine bessere Personalisierung individueller Ange-
bote durchgefiihrt werden kdnnten.

Mehrere Aussagen heben die Bedeutung der Erreichbarkeit, Weitervermittlung und Vernetzung her-
vor. So sind hier z. B. die Erstanlaufstellen bei Erziehungsproblemen im Elternservice zentral, aber auch
notwendig ist oft eine Unterstlitzung durch Dritte (z. B. Jugendamt); z. B. bei Problemen, wie der Be-
waltigung von Traumata.

In der Arbeit mit den Nutzer*innen, vor allem bei Kindern und Jugendlichen, wiinschen sich einige
Einrichtungen noch starker auf die freie Entfaltung der Personlichkeit und Mitbestimmung der Nut-
zer*innen achten zu kdnnen, z. B. mit Lerninhalten, die starker auf Beteiligungsverfahren setzen.

In einigen Aussagen wird auch hier auf die Bedeutung der Mehrsprachigkeit und einfacher Sprache
und die Notwendigkeit von (weiteren) Forderangeboten im Bereich Sprache und Lernen verwiesen.

Personal

Jeweils ein Viertel der stadtischen Einrichtungen verweist auf einen leichten bzw. deutlichen Hand-
lungsbedarf. Beim weiteren Personal ist der deutliche Handlungsbedarf etwas geringer. Hier geben
jeweils 20 Prozent der Einrichtungen einen leichten bzw. deutlichen Handlungsbedarf an. Viele Ein-
richtungen bendtigen nach eigenen Angaben mehr (Fach-)Personal zur Durchfiihrung der (Fach-)Auf-
gaben. Mehrbedarf besteht u. a. an:

e Sprachmittler*innen,

e Fachkrafte der Museumspadagogik,

e Mehrbedarf an Aufsichtskraften im Kulturbereich,

e Zuarbeit bei mehreren Beauftragten (teilweise mit padagogischer Ausbildung),
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e im Kinder- und Jugendbereich: (Geringfligig) Beschaftigte, Bundesfreiwillige, Ehrenamtliche
fiir diverse Projekte im Kinder- und Jugendbereich und Zuarbeit aber auch Fachkrafte fir Sach-
bearbeitung bzw. fir Verwaltungstatigkeiten),

e Personal fiir Betreuung eines Internetbereiches in einer Kinder- und Jugendeinrichtung und

e Honorarkrafte im Kulturbereich und zur Férderung der Integration.

Ferner dokumentierte Lésungsansatze sind die Bildung multiprofessionelle Teams oder die Verbesse-
rung der Fachkraft-Kind-Relation.

Raumlichkeiten

Bei den Raumlichkeiten erkennt ein Viertel der Einrichtungen einen deutlichen und weitere 15 Prozent
einen leichten Handlungsbedarf.

Hier besteht der Bedarf nach weiteren Raumen (n = 4), wie z. B. Raume flr ein museumspadagogisches
Angebot, ein Sonderausstellungsraum und Raume fiir Familienlotsen als Anlaufstelle in den Stadttei-
len.

Das Fehlen einer Einrichtung (Kinder-, Jugend- und Familienhaus) wird in der Dokumentation als kri-
tisch bewertet, da diese eine wichtige Basis fir viele Projekte darstellte und das Fehlen nach Angaben
einen niedrigschwelligen Zugang zu Kindern und Familien erschwert.

Eine Einrichtung weist auf einen standigen Innovationsdruck hin, um auf wechselnde Bedarfe reagie-
ren zu kdnnen. In Einzelfallen wird eine Modernisierung des Gebaudes empfohlen oder auf gestiegene
Mehrbedarfe durch die Corona-Pandemie verwiesen.

Auslastung der Einrichtungen

Bei der Auslastung der Einrichtungen sehen ein Drittel der Einrichtungen einen leichten Handlungsbe-
darf und 15 Prozent einen deutlichen Handlungsbedarf.

Anhand der Aussagen ldsst sich ableiten, dass viele Einrichtungen sehr gut ausgelastet sind, und teils
auch dber die Stadtgrenzen hinweg bekannt sind. Bei einigen Einrichtungen, wie z. B. den Kinderbe-
treuungseinrichtungen, Gbersteigt die Nachfrage seit Jahren das Angebot, sodass die Ausbauplanung
kontinuierlich fortgeschrieben wird. Andere Einrichtungen denken dariiber nach, das Angebot oder die
Offnungszeiten auszuweiten.

Bei anderen Angeboten (z. B. Elternservice) war die Nachfrage im Jahr 2020 hingegen riicklaufig. Ein
Angebot im Kulturbereich erkennt hier die Notwendigkeit starker auf Schulen zuzugehen, da hier die
Schulklassenbesuche riicklaufig sind.

In den Antworten werden mehrere Faktoren identifiziert, die sich positiv auf eine hohe Auslastung
auswirken. Als positiv bewertet werden offene Angebotsstrukturen, niederschwellige Angebote,
Mehrgenerationenangebote und Onlineangebote. Negativ fir die Auslastung der stadtischen Einrich-
tungen sind in Einzelfdllen die Corona-Pandemie und fehlende Raumlichkeiten. Vereinzelte Losungs-
ansatze fir eine Erhdhung der Auslastung sind der Ausbau der Offentlichkeitsarbeit, eine Verbesserung
der Erreichbarkeit, die Vernetzung zu anderen Einrichtungen oder allgemein eine bessere Kommuni-
kation.

128



Teil 2 - 2 Interne Dokumentation stddtischer Einrichtungen

Lebenslagen der Teilnehmenden und spezifische, individuelle Problemlagen

Ein Viertel der stadtischen Einrichtungen erkennen einen deutlichen Handlungsbedarf bei den Lebens-
lagen der Teilnehmenden oder bei spezifischen, individuellen Problemlagen. Es gibt hingegen keine
Einrichtung, die einen leichten Handlungsbedarf erkennt. Ferner gibt es hier mit 40 Prozent viele Ein-
richtungen, die zu den Lebenslagen der Teilnehmenden keine Aussagen machen. Unter den Einrich-
tungen, die Handlungsbedarfe bei den Nutzer*innen erkennen, befinden sich vor allem Einrichtungen,
die mit Kindern, Jugendlichen und Menschen mit Fluchthintergrund arbeiten.

Die dokumentierten Problemlagen der Nutzer*innen werden in der Abbildung 28 den Handlungsfel-
dern der Sozialplanung zugeordnet.

Abbildung 28: Probleme der Nutzer*innen stadtischen Einrichtungen entlang der Handlungsfelder
der Sozialplanung

Handlungsfeld In der Dokumentation dokumentierte Probleme
Partizipation und Vernetzung Einsamkeit
Isolation

Soziale Kontaktprobleme

Bildung und Erziehung Sprachliche Benachteiligung und Sprachbarrieren
Innerfamilidare Konflikte und Erziehungsprobleme
Schulschwierigkeiten

Bildungsungleichheit

Arbeitsmarkt und Existenzsicherung Armut und finanzielle Schieflagen
Prekare Beschaftigungsverhaltnisse

Perspektivlosigkeit

Wohnen Obdachlosigkeit

Schlechte Wohnsituation

Suchtproblematik
Gesundheitliche Probleme

Psychische Auffalligkeiten (Traumatisierungen, Angststorungen,
Aggressionen, Depressionen etc.)

Quelle: Angaben der Dokumentation, Bearbeitung und Darstellung ForBES.

Um einige Probleme der Nutzer*innen angehen zu kénnen, werden hier folgende Aspekte vorge-
schlagen:

e eine kostenfreie Anlaufstelle fir Treffen und Freizeitaktivitaten,
e die Initiierung von Projekten, z. B. fir Familien und mit einem Mehrgenerationenansatz und
e eine (noch nadher zu bestimmende) Neustrukturierung des Zusammenlebens.

Auch aus weiteren Protokollen geht hervor, dass die Probleme der Klienten bei Einzelfalltermine sind
vielseitig und betreffen u. a. folgende Aspekte: Wohnsitzlosigkeit, Schulden, physische Storungen,
Schulden, Hilfe bei Antragen (z. B. Jobcenter), Gerichtsverhandlungen und barrierefreie Wohnungen.
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Partizipation

Bei der Partizipation der Nutzer*innen sieht die Halfte der stadtischen Einrichtungen keinen Hand-
lungsbedarf. Ein Viertel nennt hier hingegen einen deutlichen Handlungsbedarf. Probleme werden
weitgehend nicht genannt. Formuliert werden hingegen mehrere Losungsansatze zur Férderung oder
gar Institutionalisierung des Ehrenamts, wie:

e Ausweiten von Partizipation zum Alltagsinstrument,

e Ausbau von Beteiligungsverfahren in der eigenen Einrichtung,

e Verstetigung der Mitbestimmungsgremien fiir Kinder in der Stadt,

e Hausversammlung oder Mitbestimmungsgremien fir alle Nutzer*innen oder
e Grindung eines Fordervereins.

Weitere Einrichtungen planen hier auf die Partizipation der Nutzer*innen bei tdglichen Beratungen
starker darauf zu achten (Hilfe zur Selbsthilfe) oder Verwaltungsabldufe in diesem Kontext zu optimie-
ren.

Finanzen

Der Handlungsbedarf im Hinblick auf die vorhandenen finanziellen Ressourcen fallt bei den stadtischen
Einrichtungen deutlich heterogen aus. Jeweils zwischen 20 und 30 Prozent der Einrichtungen geben
keinen, einen leichten oder einen deutlichen Handlungsbedarf an oder machen hierzu keine Angabe.

Mehrere Einrichtungen weisen hier darauf hin, dass die Ressourcen ausreichend sind, da viele Veran-
staltungen und Angebote in Kooperation mit anderen Einrichtungen erfolgen. Mehr finanziellen Res-
sourcen sind hingegen u. a. fiir folgende Aspekte notwendig:

e Konzepterweiterung einer Einrichtung im Kinder- und Jugendbereich,

e Umsetzung von Projekten, z. B. der Frauen- und Familienférderung (mit Integration),
e Umgestaltung von Dauerausstellung im Kulturbereich mit neunen Themenbereichen
e Modernisierungen von Gebauden bendtigt oder

e fiir eine mogliche starkere Differenzierung des Angebotes im Kulturbereich,

Eine Einrichtung im Kulturbereich empfehlt den Ausbau des Sponsorings und kann sich vorstellen Gber
einen Katalogverkauf zusatzliche Einnahmen zu generieren.

Hier zu beachten sind auch die (neuen) Herausforderungen, die durch die Corona-Pandemie entste-
hen. Eine Einrichtung schlagt hier vor, die Aufarbeitung pandemiebedingter Problemlagen in (zukiinf-
tigen) Haushalten starker zu beriicksichtigen.

Kooperationen mit anderen Einrichtungen

Die Verbesserung der Kooperationen stellt flir nur 15 Prozent der stadtischen Einrichtungen einen
deutlichen Handlungsbedarf dar. Die stadtischen Einrichtungen mdchten hier insgesamt die Koopera-
tionen und Netzwerke ausbauen.

Die Hinweise der Einrichtungen zeigen, dass die Kooperationen mit anderen Einrichtungen (sehr) gut
laufen. Bei einzelnen Querschnittsaufgaben und Kooperationen wéare hingegen mehr Personal not-
wendig. Das Potenzial an Kooperationsmoglichkeiten, auch mit anderen stadtischen Stellen, kann da-
her aktuell bei einigen Einrichtungen nicht ausgeschopft werden.

130



Teil 2 - 2 Interne Dokumentation stddtischer Einrichtungen

Resonanz der Nutzer*innen

Die Resonanz der Nutzer*innen der stadtischen Einrichtung ist in der Mehrheit positiv. Mehrere Ein-
richtungen geben hier an, dass die Nutzer*innen meist sehr zufrieden sind. Viele Nutzer*innen sind
froh, einen Treffpunkt und bei Bedarf einen Ansprechpartner*in zu haben. Kommuniziert wird auch
eine teilweise enge Verbundenheit, die sich bei den Nutzer*innen in einem , Wir“-Gefiihl dulRert.

Einzelne Einrichtung nutzen auch hier Fragebdgen zur Ermittlung des Feedbacks oder weitere digitaler
Angebote um Riickmeldungen zu erhalten. Negative AuBerungen gibt es im Kundenbereich bei einer
Einrichtung am ehesten lber fehlende Flexibilitat.

Vernetzung und Zusammenhalt der Teilnehmenden

Bei der Vernetzung und Zusammenhalt der Teilnehmenden untereinander erkennen nur 10 Prozent
einen deutlichen und weitere 30 Prozent einen leichten Handlungsbedarf.

Konkret wird das Thema u. a. im Rahmen der Sportentwicklungsplanung weiter forciert. Eine Einrich-
tung im Kinder- und Jugendbereich erkennt hier ein starkes Zugehorigkeitsgefihlt der Nutzer*innen
innerhalb der Einrichtung (,,zweites Zuhause” der Nutzer*innen). Eine andere (mobile) Einrichtung
weist hier hingegen auf generelle Spaltungen innerhalb der Gesellschaft hin.

RegelmaBigkeit und Auslastung des Angebotes

Trotz der Corona-Pandemie erkennt die Halfte der stadtischen Einrichtungen bei der Regelmdfiigkeit
des Angebotes keinen Handlungsbedarf. Ein Viertel erkennt hier einen leichten Handlungsbedarf und
nur finf Prozent erkennen hier einen deutlichen Handlungsbedarf. Insgesamt lasst sich in den Aussa-
gen erkennen, dass tigliche Offnungszeiten sichere Besucherzahlen bieten und positiv fiir die Bezie-
hungsarbeit sind. Nur eine Einrichtung gab an, dass die RegelmaRigkeit 2020 durch Lockdown-MaR-
nahmen erschwert war. Bei einem anderen Angebot ist diese Kontinuitat bei starker Fluktuation der
museumspadagogischen Krafte oft nur schwer zu erreichen.

Perspektiven

> Orientierung an strategischen, sozialpolitischen Zielen: Strategische, sozialpolitische Ziele ge-
ben die Priorisierung von kommunalen Interessen vor, die in der Praxis mithilfe von Leistungen
(wirkungsorientiert) umgesetzt werden, um zielgerichtet die Lebenslagen von Menschen zu
verbessern.

» Wirkungsorientierung: Mit wirkungsorientierten Zielen ist eine transparente Darstellung mog-
lich, inwieweit sozialpolitische Zielsetzungen umgesetzt werden konnten, um kommunalpoli-
tische Entscheidungen zu unterstitzen (Steuerungsunterstiitzung). Erstmalig wurden von den
KooperationsmafRnahmen und stddtischen Einrichtungen im sozialen Bereich wirkungsorien-
tierte Ziele erfasst. Mehrere Einrichtungen arbeiten bereits wirkungsorientiert. Insgesamt gibt
es jedoch in der Mehrheit keine messbare Selbsteinschatzung liber die angestrebten Wirkun-
gen und der Zielerreichung. Dies ware notwendig, um eine noch umfassendere wirkungsori-
entierte Dokumentation zu erméglichen. Fir nachvollziehbare und messbare Ziele sind Wir-
kungsziele nach den SMART-Kriterien sinnvoll, d. h. spezifische, messbare, attraktive, realisti-
sche und terminierbare Ziele sollten mittelfristig bestimmt werden.
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> Orientierung an konkreten Bedarfen und Handlungsoptionen: Erstmals liegt mit der Doku-
mentation eine vergleichbare Erfassung von zentralen Handlungsbedarfen und Perspektiven
vor. Bei einigen Einrichtungen kdnnen diese Aspekte noch starker herausgearbeitet werden.

» Ressourcenorientierung: Bei mehreren Angeboten zeigt sich vor allem ein Mangel an perso-
nellen und raumlichen Ressourcenwird ein Mehrbedarf an personellen und raumlichen Res-
sourcen formuliert. Bei anderen MalRinahmen besteht hingegen die oder die Notwendigkeit,
die Ressourcen noch systematischer zu erfassen.

» Sozialraumorientierung: Sozialraumorientierung ist ein zentrales Prinzip der Sozialplanung.
Die Kreisstadt Saarlouis verfiigt Gber ein vielfaltiges Angebot. Fir die Sozialplanung stellt sich
in diesem Zusammenhang die Frage nach einer Entscheidung zwischen einer konzentrierten,
zentralen bzw. einer dezentralen bzw. Sozialraum angemessenen Organisation sozialer
Dienste. Diese Frage kann nur durch eine starkere Verkniipfung der Daten des Monitorings
und der Dokumentation unter Einbeziehung weiterer Akteure beantwortet werden. Um hier-
fur einen Uberblick der Inanspruchnahme der Angebote nach Stadtteilen zu erhalten, ist dies
hier in der Dokumentation noch starker zu erfassen.

> Orientierung an effizienten Auswertungsmoglichkeiten: Die Angaben der Dokumentation
wurden erstmalig mithilfe eines onlinegestiitzten und einheitlichen Systems erfasst. Hierdurch
wird eine systematische Grundlage fiir (politische) Entscheidungsfindungen ermdglicht. Viele
Angaben wurden in der Pilotphase von mehreren Einrichtungen noch uneinheitlich erfasst (z.
B. Prozentwerte anstatt absoluten Angaben). Fiir zuklinftige Dokumentationen empfiehlt sich
die Angaben noch einheitlicher zu erfassen, um eine effizientere Auswertung zu erméglichen.
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Anhang

Glossar

Evaluation

Eine Evaluation ist eine systematische und objektive Beurteilung eines Projekts oder Programms sowie
dessen Umsetzung und Ergebnisse. Ein Ziel von Evaluationen kann z. B. die Bestimmung sein, inwiefern
die Ziele eines Projektes umgesetzt wurden (vgl. Kurz & Kubek 2014:124ff.).

Indikator

Ein Indikator ist eine Kenngrolie, die liber soziale Tatsachen Auskunft gibt, die nur schwer beobachtbar
sind. Der Indikator , Kinderanteil“ beschreibt z. B., wie viele Kinder in einem Sozialraum wohnen. Indi-
katoren sind unverzichtbar fir das Messen komplexer Sachverhalte im Rahmen von Monitoring und
Evaluation. In der Wirkungsorientierung zeigen Indikatoren an, inwiefern die Zielgruppe von den an-
gebotenen Leistungen profitiert (vgl. Kurz & Kubek 2014:124ff.).

Lebenslage

Der soziologische Begriff der Lebenslage bezeichnet die Lebenssituation in denen Menschen leben. Im
Rahmen des Monitorings werden die Lebenslagen der Menschen u. a. in den Handlungsfeldern Ar-
beitsmarktintegration und Existenzsicherung erfasst. Das Konzept der Lebenslage unterstiitzt die Sozi-
alplanung dabei MalRnahmen zielgruppengerecht zu entwickeln.

Migrationshintergrund

Wenn eine Person in Deutschland lebt, die selbst oder mindestens ein Elternteil nicht mit deutscher
Staatsangehorigkeit geboren wurde, hat diese Person einen Migrationshintergrund. Hierzu zédhlen in
der Statistik neben Menschen ohne deutsche Staatsangehdrigkeit zugewanderte und nicht zugewan-
derte Eingebirgerte, (Spat-) Aussiedlerinnen und (Spéat-) Aussiedler sowie die Nachkommen dieser
Gruppen (vgl. Glossar des Statistischen Bundesamts).

Monitoring

Kontinuierlicher Prozess der systematischen Datensammlung. Ziel des Monitorings ist es, aktuelle In-
formationen fiir die Steuerung der Sozialplanung zu haben. Das Monitoring der Kreisstadt Saarlouis
gibt eine bildliche und vergleichende Ubersicht aller Sozialrdume und baut dabei auf Indikatoren auf
(vgl. Kurz & Kubek 2014:124ff.).
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SGB

Das Sozialgesetzbuch (SGB) regelt in Deutschland das Sozialrecht. Derzeit gliedert es sich in zwolf Bi-
cher (SGB I - XIl) und regelt dabei folgende Bereiche: Arbeit, Sozialversicherungen, Kinder- und Ju-
gendhilfe, Rehabilitation und Teilhabe von Menschen mit Behinderungen, Verwaltungsverfahren und
Sozialdatenschutz und Sozialhilfe (vgl. www.sgb2.info).

Das SGB Il (Sozialgesetzbuch 1) regelt die Grundsicherung fir Arbeitssuchende. Die Grundsicherung
bietet eine einheitliche Leistung fiir alle erwerbsfahigen erwachsenen Menschen, die hilfebeddrftig
sind, weil sie entweder keine Arbeit haben oder das Arbeitseinkommen nicht ausreicht. Die Grundsi-
cherung fur Arbeitsuchende soll es Leistungsberechtigten ermdoglichen, ein Leben zu fiihren, das der
Wirde des Menschen entspricht (§ 1 SGB Il) (vgl. www.sgb2.info).

Sozialberichterstattung und Sozialbericht

Ein Sozialbericht ist ein Bericht iber die Lebenslagen der Bevolkerung in sozialrdumlichen Bezligen und
bericksichtigt in Saarlouis u. a. die Daten des Monitorings und der Dokumentation.

Sozialraum und Sozialraumorientierung

Sozialraumorientierung ist ein fachliches Konzept, um Lebenswelten zu gestalten und Moglichkeiten
zu schaffen, die Menschen helfen, in ihren Lebenssituationen zurechtzukommen (vgl. Hinte 2006).

Sozialraume im Rahmen der Sozialberichterstattung sind ein Konstrukt und Werkzeug, um eine sozial-
raumorientierte Arbeit so zu ermdglichen, die die , Interessen und den Willen der Menschen” (Hinte
2006:11) in den Mittelpunkt der (sozialen) Arbeit stellen. Raum ist in diesem Kontext als das Ergebnis
sozialen und organisatorischen Handelns zu verstehen (vgl. Hinte 2006).

Wirkung und Wirkungsorientierung

Konkrete Ziele eines Projektes oder eines Angebotes werden als erwiinschte Wirkungen formuliert.
Das Projekt wird entsprechend der Ziele geplant und umgesetzt. Beabsichtigte Wirkungen eines Pro-
jekts tragen zur Verbesserung fiir die Zielgruppe bei oder haben einen oder sonstigen Nutzen, z. B. fir
die Umwelt (vgl. Kurz & Kubek 2014:124ff.).

Zielgruppe

Zielgruppen sind Personen, Gruppen oder Organisationen, zu deren Gunsten ein Projekt durchgefiihrt
oder eine Leistung angeboten wird (vgl. Kurz & Kubek 2014:124ff.).
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